Sygn. akt VIII Ca 327/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Krawczyk (spr.)
Sedziowie: SSO Wlodzimierz Jasinski
SSO Malgorzata Konczal
Protokolant: st. sekr. sagdowy Izabela Baginska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2013 r.

sprawy z wniosku (...) Spétki Akcyjnej w G.

zudzialem K. S., J. S. i Skarbu Panstwa - Starosty G.

o stwierdzenie nabycia w drodze zasiedzenia shuzebnosci gruntowej

na skutek apelacji uczestnikow K. S.iJ. S.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Chelmnie VI Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego w WabrzezZnie
z dnia 18 kwietnia 2013 r.

sygn. akt VI Ns 23/13

postanawia:

1. oddalié¢ apelacje;

2. ustalié, iz kazdy z uczestnikéw postepowania ponosi koszty zwiqzane ze swym udzialem w
sprawie w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VIII Ca 327/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Chelmnie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba
w Wabrzeznie:

1. stwierdzil, ze Skarb Panstwa — Zaklady (...) — Zaklad (...) nabyt stluzebno$é¢ gruntowa o tresci odpowiadajacej
shuzebnosci przesylu polegajaca na znoszeniu istnienia na nieruchomosci obciazonej i w przestrzeni nad i pod jej
powierzchnig urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wchodzacych w sklad linii napowietrznych



elektroenergetycznych 15 kV i 0,4 kV oraz na prawie korzystania z nieruchomosci obcigzonej w zakresie niezbednym
do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze urzadzen i instalacji wraz z prawem wej$cia i wjazdu na
nieruchomo$é obcigzong, polozong w miejscowos$ci M., gmina R., oznaczong w ewidencji gruntéw jako dziatka nr (...),
dla ktorej Sad Rejonowy w Chelmnie IX Zamiejscowy Wydziat Ksiag Wieczystych z/s w Wabrzeznie prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...) przez zasiedzenie z dniem 05 pazdziernika 1992 roku,

2. stwierdzil ze Skarb Panstwa — Zaklady (...) — Zaklad (...) nabyl stuzebno§¢ gruntowa o tre$ci odpowiadajace;j
shuzebnosci przesylu polegajaca na znoszeniu istnienia na nieruchomosci obciazonej i w przestrzeni nad i pod jej
powierzchnig urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wchodzacych w sklad linii napowietrznej
elektroenergetycznej — 0,4 kV oraz na prawie korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym do
eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze urzadzen i instalacji wraz z prawem wejécia i wjazdu na
nieruchomo$c¢ obciazona, polozong w miejscowo$ci M., gmina R., oznaczong w ewidencji gruntéw jako dziatka nr (...),
dla ktérej Sad Rejonowy w Chelmnie IX Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z/s w Wabrzeznie prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...) przez zasiedzenie z dniem 05 pazdziernika 1992 roku,

3. stwierdzil, ze Skarb Panstwa — Zaklady (...) — Zaklad (...) nabyl stuzebno$é gruntowa o tresci odpowiadajacej
stuzebnosci przesylu polegajaca na znoszeniu istnienia na nieruchomos$ci obcigzonej i w przestrzeni nad i pod jej
powierzchnia urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wchodzacych w sklad linii napowietrznej
elektroenergetycznej — 15 kV w postaci oraz na prawie korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym
do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze urzadzen i instalacji wraz z prawem wejScia i wjazdu na
nieruchomo$é obcigzong, na nieruchomosci polozonej w miejscowosci M., gmina R., oznaczong w ewidencji gruntéw
jako dziatkanr (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Chelmnie IX Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z/s w WabrzeZnie
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) przez zasiedzenie z dniem 20 stycznia 1991 roku,

4. stwierdzil, ze Skarb Panstwa — Zaklady (...) — Zaklad (...) nabyl sluzebno$¢ gruntowa o tresci odpowiadajacej
shluzebnosci przesylu polegajaca na znoszeniu istnienia na nieruchomosci obcigzonej i w przestrzeni nad i pod jej
powierzchnig urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wchodzacych w sklad linii napowietrznych
elektroenergetycznych — 15 kVi 0,4 kV oraz na prawie korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym
do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze urzadzen i instalacji wraz z prawem wej$cia i wjazdu na
nieruchomo$é obcigzong, polozong w miejscowos$ci M., gmina R., oznaczong w ewidencji gruntéw jako dziatka nr (...),
dla ktorej Sad Rejonowy w Chelmnie IX Zamiejscowy Wydziat Ksiag Wieczystych z/s w Wabrzeznie prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...) przez zasiedzenie z dniem 09 pazdziernika 1992 roku,

5. nie obciazyl uczestnikow kosztami postepowania.

Sad ten ustalil, ze K. S. i J. S. sa aktualnie wlaScicielami nieruchomosci rolnej polozonej w M. gmina R., stanowiacej
dzialki nr (...), kw (...), (...), kw (...) i (...), kw (...), ktore nabyli w trakcie trwania malzefistwa w 1994 r., natomiast
K. S. jest wlascicielem dzialki nr (...), kw (...). Na przelomie lat szeSédziesigtych i siedemdziesigtych XX w.
poprzednik prawny wnioskodawcy w ramach powszechnej elektryfikacji wsi zbudowat na terenie wsi M. gmina R. linie
napowietrzne niskiego napiecia 0,4 kV i §redniego napiecia 15 kV. W ramach tej inwestycji na gruncie uczestnikéw
wzniesiono kilkana$cie stup6w linii napowietrznej niskiego i Sredniego napiecia. Ostateczne zakonczenie montazu na
dzialce nr. (...) nastgpilo dnia 5 pazdziernika 1972 r., (...) dnia 5 pazdziernika 1972 r., nr (...), dnia 20 stycznia 1971
r., (...) dnia 9 pazdziernika 1972 r.Wnioskodawca nie wykazal aby poprzednicy prawni uczestnikow postepowania
wyrazali zgode na wejécie na grunt, posadowienie urzadzen energetycznego i dojazd do niech ani by e sprzeciwiali sie
ich uzytkowaniu i zabraniali dostepu do nich. Urzadzenia powyzsze od czasu ich posadowienia sg przez wnioskodawce
nieprzerwanie uzytkowane zgodnie z przeznaczeniem.

Sad wskazal, ze spelnione zostaly przestanki nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci odpowiadajgcej trescig stuzebnosci
przesyhu, okreslone w art. 292 k.c., a dopuszczalno$¢ stwierdzenia zasiedzenia tego typu stuzebnosci jeszcze przed
wprowadzeniem instytucji shuzebnoéci przesyhu, zostala przesadzona w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.



Zdaniem Sadu I instytucji poprzednik wnioskodawcy uzyskal posiadanie stuzebnos$ci w zlej wierze, albowiem nie
uzyskal zgody na wejécie na grunt i postawienie stup6w. Termin zasiedzenia wynosil zgodnie z 6wczesnym brzmieniem
art. 172 k.c. 10 lat.

Uczestnicy K. S. iJ. S. wnie§li apelacje od powyzszego postanowienia, zarzucajgc

1. naruszenie prawa materialnego poprzez bledng jego wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie art. 292 w zw. z art.

305 ' -305 4 w zw.z. art. 172 k.c polegajace na uwzglednieniu wniosku w caloéci i w konsekwencji stwierdzeniu
nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnoSci gruntowych o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, pomimo braku
normatywnych podstaw do stwierdzenia takiego zasiedzenia;

2. naruszenie przepisu art. 21 ust 1. oraz art. 64 Konstytucji RP, polegajace na uwzglednieniu wniosku w calosci i w
konsekwencji stwierdzeniu nabycia w drodze zasiedzenia stuzebno$ci gruntowych o tresci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu, pomimo braku normatywnych podstaw do stwierdzenia takiego zasiedzenia, co narusza podstawowe zasady
konstytucyjne chronigce wlascicieli nieruchomosci oraz jednoczesne naruszenie art. 292 ke. przez bledng wyktadnie
i niewlasciwe zastosowanie w sprawie;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na uchybieniu podstawowym regulom oceny wiarygodnoéci i mocy
dowodow zgromadzonych w niniejszym postepowaniu, w szczegdlnoSci uznanie niezasadnie wiarygodnosci kopii
protokoléw o numerach (...) z dnia 22 wrze$nia 1966 r., (...) z dnia 13 stycznia 1971 1., (...) z dnia 09 pazdziernika 1972
r., (...) z dnia 02 listopada 1966 r., (...) z dnia 05 paZzdziernika 1972 r., a w konsekwencji uznanie, iz ostateczny odbior
i zalaczenie napiecia linii napowietrznej niskiego i Sredniego napiecia nastgpit odpowiednio w dniu 05 pazdziernika
1972 r. (dziatka nr (...)), 05 pazdziernika 1972 r. (dzialka nr (...)), 20 stycznia 1971 r. (dziatka nr (...)), 09 pazdziernika
1972 r. (dziatka nr (...)) i w zwiagzku tym ustalenie daty rozpoczecia biegu terminu zasiedzenie stuzebnosci gruntowych
od tych momentow;

4. naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie art. 292 w zw. z art. 305

'-305 4w zw. z art. 172 oraz art. 352 § 2 k.c., polegajace na uznaniu przez Sad, iz wnioskodawcy (jego poprzednikowi
prawnemu) mozna przypisa¢ posiadanie cywilnoprawne o charakterze dominium i w konsekwencji mozliwe jest
nabycie przez niego stuzebnosci przez zasiedzenie odpowiednio z dniem 05 pazdziernika 1992 r., 05 pazdziernika 1992
r., 20 stycznia 1991 r., 09 pazdziernika 1992 r.;

5. naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie art. 292 w zw. z art. 305

'-305 4w zw. z art. 176 § 1i w zw. z art. 172 Kodeksu cywilnego poprzez uznanie, iz zasiedzenie stuzebnosci gruntowej
o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu na rzecz wnioskodawcy nastapito odpowiednio z dniem o5 pazdziernika
1992 r., 05 pazdziernika 1992 r., 20 stycznia 1991 r., 09 pazdziernika 1992 r.;

6. nierozpoznanie przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy, polegajace na braku ustalenia przez Sad jaki podmiot
byt wlascicielem przedmiotowej nieruchomosci w dacie rozpoczecia biegu terminu do stwierdzenia zasiedzenia oraz
w dacie stwierdzenia uplywu terminu zasiedzenia.

7. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 51 6 ustawy z dnia o5 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i
hipotece, polegajace na niezastosowaniu w sprawie.

Whiesli o zmiane zaskarzonego postanowienia w caloSci przezez oddalenie wniosku oraz zasadzenie od wnioskodawcy
na rzecz uczestnikdéw ad 1 i 2. solidarnie kosztéw postepowania za I oraz za II instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z
pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wnibst o jej oddalenie oraz o zasadzenie na jego rzecz od uczestnikow
kosztow postepowania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach, nie zostaly tez skutecznie
zakwestionowane w apelacji, zatem Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne i czyni podstawa swego rozstrzygniecia.

Skarzacy zarzucaja, ze Sad Rejonowy niezasadnie uznal za wiarygodnie kopie protokotéow odbioru i nastepnie ustalit
na ich podstawie daty ostatecznego odbioru i zalaczenia napiecia linii niskiego napiecia i Sredniego napiecia (pkt
3 apelacji). Nie podwazali ich autentyczno$ci, a jedynie kwestionowali, ze dotycza one urzadzen przesytowych
znajdujacych sie na ich nieruchomosciach. Jednak z tresci tychze protokotéw jasno wynika, jakich linii energetycznych
dotycza, co w zestawieniu z wymienionymi w nich stacjami transformatorowymi bez problemu pozwala na
zindywidualizowanie fragmentéw poszczegdlnych linii. Odnoszac sie do konkretnych zastrzezen apelujacych, nalezy
wskazaé, ze:

- w protokole nr (...) datowanym na 22 wrzesnia 1966 r. zamieszczona zostala adnotacja o usunieciu stwierdzonych
usterek w dniu odbioru technicznego

- w protokole (...) rbwniez widnieje adnotacja o usunieciu usterek

- z punktu widzenia prawdziwo$ci protokotow odbiorowych nie ma znaczenia ustalenie tozsamos$ci podpisanych na
nim os6b; nie zostalo przy tym uprawdopodobnione, aby czynnosSci odbiorowych dokonywaly osoby nieuprawnione

- brak adnotacji w protokole nr (...) o przekazaniu urzadzen na rzecz ZE T. nie przeklada sie na bezskuteczno$¢
czynnosci odbioru

- wskazanie w protokole (...) jako inwestora podmiotu nieuprawnionego do zarzadzenia elektryfikacji nie rowniez nie
wplywa na skuteczno$¢ odbioru.

- urzadzenia energetyczne znajdujace sie na nieruchomosci skarzacych naleza do wnioskodawcy (vide wyciag z
aktywow Srodkow trwatych (...) SA)

- w protokole odbioru z 22 grudnia 1970 r. wskazano, ze odbiér dotyczy prac wykonywanych przy modernizacji
elektryfikacji wsi M. V, skad nalezy wysnu¢ wniosek, iz przedmiotem odbioru byly urzadzenia zasilajace i zasilane ze
stacji M. V.

Nie jest trafny zarzut nierozpoznania istoty sprawy w postaci braku ustalenia kto byl wlascicielem nieruchomosci w
dacie rozpoczecia biegu zasiedzenia i w dacie jego upltywu (pkt 6 apelacji). Przede wszystkim, nie budzi watpliwosci,
ze Sad Rejonowy zbadal materialnoprawne podstawy zadania wnioskodawcy oraz zarzuty uczestnikow. Nadto fakt,
ze wlascicielem nieruchomosci uczestnikow — w trakcie biegu zasiedzenia - nie byt Skarb Panstwa, co wykluczaloby
bieg zasiedzenia, byt bezsporny, a uczestnicy nawet tego nie sugerowali.

Zarzuty opisane w pkt 1,2, 4 i 5 apelacji mozna sprowadzi¢ do wspolnego mianownika, ktérego sednem jest generalna
niedopuszczalno$¢ stwierdzenia zasiedzenia stuzebnosci o treSci odpowiadajacej stuzebno$ci przesytlu przed wejSciem

w zZycie art. 305" k.c. tj. przed wprowadzeniem tej instytucji do porzadku prawnego. Nalezy zatem przywolaé
stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (III CZP 89/08, Lex nr
458125), konsekwentnie aprobowane w praktyce orzeczniczej, takze tutejszego Sadu Okregowego, zgodnie z ktorym
funkcjonalna wykladnia art. 285 § 2 k.c. przemawia za dopuszczeniem ustanowienia stluzebnoéci majacej na celu
zwiekszenie uzytecznosci przedsiebiorstwa, a nie nieruchomos$ci wladnacej lub jej oznaczonej czeéci. Jak wskazal
Sad Najwyzszy, stuzebno$¢ o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu odpowiada co do istoty wymogom z art.
285 k.c., gdyz polega na prawie do korzystania z nieruchomos$ci obcigzonej w zakresie zwigzanym z dzialaniem
przedsiebiorstwa przesylowego. Zastosowaniu art. 285 k.c. do stanow faktycznych sprzed 3 sierpnia 2008 r. tj. sprzed



wejécia w zycie art. 305" i nast. k.c. nie sprzeciwia sie to, ze tradycyjna stuzebnoéé gruntowa powinna by¢ powigzana
z konkretna nieruchomoscia wladnaca i mie¢ na celu zwiekszenie jej uzytecznos$ci, podczas gdy shuzebno$é przesythu (i
odpowiadajaca jej treSciowo stuzebnos$é gruntowa) wchodzi w sklad przedsiebiorstwa (art. 551 k.c.), a wiec jej nabycie
w drodze zasiedzenia (tak jak ustanowienie) nastepuje przez przedsiebiorce, a nie przez wlasciciela nieruchomosci
wladnacej. W konsekwencji nalezy uznac, ze tak jak przy instytucji przesylu, tak i w przypadku shuzebnosci gruntowe;j
- przy przyjeciu funkcjonalnej wyktadni art. 285 § 2 k.c. - kategoria nieruchomo$ci wladnacej w ogdle nie wystepuje,
wiec oznaczenie takiej nieruchomosci jest dla ustanowienia lub nabycia przez zasiedzenie stluzebno$ci przesylu
niepotrzebne.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze powyzsza koncepcja narusza konstytucyjna zasade ochrony wlasno$ci. Taki
zarzut mozna by przeciez postawi¢ w kazdym przypadku zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej, ktéra z definicji stanowi
ingerencje w cudza nieruchomo$¢, powstaje ex lege i zazwyczaj przy sprzeciwie wlasciciela. Wypada jednak zauwazy¢,
ze terminy zasiedzenia sa relatywnie dlugie co pozwala wlaScicielowi na podjecie obrony przed ograniczeniem jego
wlasnosci.

Nie majg racji skarzacy co do tego, iz posiadanie analizowanej sluzebnoéci nie miesci sie w sferze dominium a
wiec nie mialo charakteru cywilnoprawnego. Sad Okregowy podziela w tej kwestii stanowisko Sadu Najwyzszego
zaprezentowane w uzasadnieniu postanowienia z dnia 17 grudnia 2008 r. (OSNC z 2010 nr 1 poz.15), iz dostarczanie
przez panstwowe przedsiebiorstwa energetyczne energii elektrycznej oraz budowa i konserwacja urzadzen do tego
stuzacych bylo wykonywane w ramach dzialalnosci gospodarczej panstwa, a wiec w ramach dominium, a nie w ramach
wladczych uprawnien panstwa. Sad Najwyzszy zreszta konsekwentnie przyjmowal, Ze osoba prawna, ktoéra przed
dniem 1lutego 1989 r. majgc status panstwowej osoby prawnej nie mogta naby¢ (takze w drodze zasiedzenia) wlasnosci
nieruchomoéci, moze do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r. doliczy¢ okres
posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty. Stanowisko to wyrazone zostato w szczegblnoSci wlagnie w odniesieniu do
przedsiebiorstw energetycznych i innych przedsiebiorstw przesylowych, ktore do dnia wej$cia w zycie ustawy z dnia
31 stycznia 1989 r. korzystaly ze stuzebnosci przesylu w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz
Skarbu Panstwa, a wiec w istocie byly dzierzycielami w rozumieniu art. 338 k.c. oraz ze wzgledu na tres¢ art. 128 k.c.
nie mogly naby¢ na swoja rzecz wlasnoéci ani innych praw rzeczowych (wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2006
r., IV CSK 149/05, Lex nr 258681, i z dnia 8 czerwca 2005 r., Lex nr 180843 oraz postanowienia z dnia 25 stycznia
2006 1., I CSK 11/05, Biuletyn SN z 2006, nr 5, s. 11 i z dnia 10 kwietnia 2008 r., IV CSK 21/08, Lex nr 398485).

Zarzut naruszenia art. 51 6 ustawy z dnia 5 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, a wiec rekojmi wiary
publicznej ksigg wieczystych pozostaje poza zakresem przedmiotowym postepowania o stwierdzenie zasiedzenia, z
zwiazku z czym jego analiza jest zbedna.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje (art. 385 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.) oraz ustalil, ze kazdy
z uczestnikdw ponosi koszty postepowania odwolawczego zwigzane ze swoim udzialem w sprawie (art. 520 § 1 k.p.c.)



