Sygn. akt VIII Ca 150/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Krawczyk (spr.)
Sedziowie: SSO Jadwiga Siedlaczek
SSO Ilona Dabek
Protokolant: sekr. sadowy Natalia Wilk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 maja 2013 r.

sprawy z wniosku K. K.

z udzialem (...) Spotki Akcyjnej z siedzibq w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Brodnicy VI Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego w Golubiu-Dobrzyniu
z dnia 29 stycznia 2013 1.

sygn. akt VI Ns 41/13

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze:
a) uchyli¢ punkt 2 (drugi) zaskarzonego postanowienia;

b) zmienié punkt 3 (trzeci) i 4 (czwarty) w ten sposoéb, ze zasqdzié¢ od wnioskodawcy K. K. na rzecz
uczestnika (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w K. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem
zwrotu kosztéow postepowania;

2. oddalié apelacje w pozostalej czesci,

3. ustalié, ze kazdy z uczestnikéow ponosi koszty zwiqzane ze swym udzialem w sprawie w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VIII Ca 150/13



UZASADNIENIE

K. K. wni6st o odplatne ustanowienie stuzebno$ci przesylu na nalezacej do niego nieruchomos$ci polozonej w
miejscowosci G., obejmujac dzialki geodezyjnej nr (...), KW (...). W toku postepowania uczestnik (...) S.A. podniost
zarzut zasiedzenia tej stuzebnoSci.

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Brodnicy:
1. oddalil wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesyhu,

2. stwierdzil, ze (...) S.A. z siedzibg w W. nabyly z dniem 1 stycznia 2002 r. przez zasiedzenie shuzebno$¢ gruntowa
odpowiadajaca o tresci stuzebnosci przesylu zwiazana z napowietrzna linig elektroenergetyczna wysokiego napiecia
400 KV, obciazajgca nieruchomo$¢ polozona w miejscowoéci G., oznaczona na wypisie z rejestru gruntow jako dziatki
o numerach geodezyjnych (...), dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta KW (...),

3. zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 2417 zt tytulem zwrotu zastepstwa procesowego,
4. kosztami oplaty sadowej obcigzyl wnioskodawece.

Podstawa tego orzeczenia byly nastepujace ustalenia faktyczne: opisana wyzej nieruchomo$¢ jest wlasnoScig
wnioskodawcy , uczestnik jest wlascicielem przebiegajacej na nia linii elektroenergetycznej, wybudowane 11
pazdziernika 1977 r. o zatwierdzeniu dla Zakladu (...) w T. (poprzednik prawnego uczestnika) planu realizacyjnego
przebiegu szczegolowo opisanej linii napowietrzanej Lina zostala wybudowana na podstawie decyzji z dnia 9 czerwca
1978 r., wydanej na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r o zasadach i trybie wywlaszczen, dotyczacej
zezwolenia na wejscie na grunty w celu zalozenia, przeprowadzenia i utrzymania na nieruchomos$ciach prywatnych
obiektéw energetycznych. W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal na podstawie art. 292 k.c., ze
poprzednik wnioskodawcy byt posiadaczem stuzebnosci objetej wnioskiem za$ posiadanie nabyl w dobrej wierze, ktory
uplynal w dniu 1 stycznia 2002 r. pod rzadami art. 172 k.c. w brzmieniu nadanym nowelizacja z 1 pazdziernika 1990 r.

Whnioskodawca zlozyl apelacje od powyzszego postanowienia, zarzucajgc naruszenie:
1. art. 332 § 1 k.p.c. przez niezastosowanie

2. art. 285 § 2 k.c. poprzez niezastosowanie

3. art. 285 § 1 k.c. w zw. z art. 305" k.c. przez niewlasciwg interpretacje
4. art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 609 k.p.c. poprzez wydanie orzeczenia bez wlasciwego wniosku
5. art. 610 § 2 k.p.c. poprzez niezastosowanie

6. art. 520 § 2 k.p.c. i art. 98 §1 k.p.c. w zw. z §7 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1349 ze zm.).

7. bledy w ustaleniach faktycznych skutkujace wydaniem wadliwego postanowienia.
Nadto wniost o rozwazenie przestanek niewazno$ci postepowania.

Wnibslt o zmiane postanowienia i ustanowienie stuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem zgodnie z wnioskiem, badz
o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od uczestnika na jego
rzecz kosztow postepowania.

Uczestnik wnibst o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania za obie instancje.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja byla w czesci uzasadniona.

Najdalej idacy zarzut apelacji dotyczyl niewaznoS$ci postepowania. Skarzacy twierdzil, ze przewodniczacy odczytujac
sentencje odczytal jedynie punkty Ii ITI postanowienia, a tym samym cze$¢ objeta punktem 2, wobec tego Ze nie zostata
odczytana, nie uzyskala bytu prawnego. Jednak okolicznoéci te wynikaja jedynie z twierdzen skarzacego i nie zostaly
nawet uprawdopodobnione. Z tego wzgledu w opinii Sadu Okregowego nie ma podstaw do poddawania w watpliwo$é¢
tego, ze tre$¢ protokohu rozprawy oraz orzeczenia odzwierciedla rzeczywisty przebieg postepowania.

Zarzut niewaznosci oraz podniesiony w jego kontekécie zarzut naruszenia art. 332 § 1 k.p.c. byly wiec nieuzasadnione.

Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego sa prawidlowe, znajdujac odzwierciedlenie w zgromadzonych dowodach,
i w istocie nie s przez apelujacego podwazane, mimo formalnego podniesienia takiego zarzutu. Stan faktyczny
sprawy sprowadza sie do ustalenia, ze linia energetyczna przebiega przez dziatke wnioskodawcy; okolicznosci jej
wybudowania oraz okre§lenia podstaw prawnej budowy; przeksztalcenn podmiotowych po stronie przedsiebiorstwa
przesylowego oraz okoliczno$ci nabycia przez wnioskodawce wlasnosci dziatki. W apelacji zadne z tych ustalen nie
jest kwestionowane.

Zasadny jest zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 609 k.p.c. Bez watpienia Sad Rejonowy orzekajacy w
sprawie o ustanowienia shuzebnosci jest zobowiazany, w razie podniesienia zarzutu zasiedzenia, bada¢ czy istotnie do
zasiedzenia doszlo, a pozytywne przesadzenie tej kwestii powinno prowadzi¢ do oddalenia wniosku. Dopuszczalno$é
ustalenia sad faktu nabycia prawa przez zasiedzenie w innej sprawie n iz w postepowaniu o zasiedzenie nie budzi
watpliwoéci w $wietle szeregu zbieznych wypowiedzi sadu najwyzszego (m.in. uchwata sktadu 7 sedziéw z dnia 10
lutego 19511., EC 741/50, OSN 1951, nr 1, poz. 2, , uzasadnienie uchwaly z dnia 20 marca 1969 r. III CZP 11/69, OSNCP
1969, z. 12, poz. 210, oraz z dnia 21 pazdziernika 1994 r., III CZP 132/94, OSNC 1995, nr 2, poz. 35). Jasne jest jednak,
ze takie stwierdzenie stanowiace przestanke wydania orzeczenia co do istoty sprawy mozna znalez¢é swdj wyraz jedynie
w jego uzasadnieniu a nie w sentencji. Orzeczenie o stwierdzenie zasiedzenia mogloby natomiast nastapi¢ wylgcznie
w odrebnym postepowaniu na podstawie art. 609 § 1 k.p.c.

Przedmiotem wniosku w niniejszej sprawie bylo ustanowienie stuzebnoéci, zatem merytoryczne rozstrzygniecie sadu
nie mogto przekraczaé jego granic. Wobec tego zamieszczenie w sentencji postanowieniu o ustanowienie stuzebnosci,
orzeczenia w sytuacji gdy stanowilo ono jedynie przeslanke rozstrzygniecia sprawy, bylo niedopuszczalne i stanowilo
razace naruszenie art. 321 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Z tego tez wzgledu za nietrafny nalezy uznaé zarzut niezastosowania art. 610 § 2 k.p.c albowiem gdyz w sprawie
niniejszej w ogole nie bylo podstaw do stosowania przepiséw regulujacych przebieg postepowania o stwierdzenie
zasiedzenia.

Ustanowienie stluzebnoéci w drodze orzeczenia sagdowego ma charakter konstytutywny. Z uwagi na podniesienie
przez uczestnika zarzutu zasiedzenia, konieczne stalo sie zbadanie, czy stuzebnos$¢ nie powstala weze$niej. W sprawie
niniejszej Sad Rejonowy byl wiec zobowiazany do poczynienia w tej mierze ustalen i ich oceny z punktu widzenia art.

292 k.c. w zw. z art. 172 8§11 2 k.c., wzglednie w zw. z 305( Y k.c. o ile zasiedzenie nastapiloby po 3 sierpnia 2008 r.
czyli wejsciu w zycie przepisow dotyczacych stuzebnosci przesytu.

Zasiedzenie stluzebnoSci gruntowej jest mozliwe pod warunkiem, ze polega na korzystaniu z trwalego i widocznego
urzadzenia (art. 292 zd. 1 k.c.). Warunkiem zasiedzenia sluzebnosci jest jej nieprzerwane posiadanie przez okres
okreS§lony ustawa. Terminy zasiedzenia nieruchomoéci oraz stuzebnos$ci wynosily, przed nowelizacja kodeksu
cywilnego dokonang ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55 poz. 321)
obowiazujaca od 1 pazdziernika 1990 r., 20 lat w przypadku gdy posiadanie zostalo uzyskane w zlej wierze i 10 lat
gdy posiadanie uzyskano w dobrej wierze. Wskutek nowelizacji dokonanej ustawa z dnia z dnia 28 lipca 1990 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55 poz. 321) obowiazujaca od 1 pazdziernika 1990 r. terminy te wydluzono



odpowiednio do 30 i 20 lat, a zgodnie z przepisem przejéciowym jezeli przed jej wejéciem w zycie dotychczasowe
terminy zasiedzenia nie minely, nalezy stosowaé przepisy nowe.

Linia energetyczna ktérej dotyczy wniosek zostala wybudowana w 1982 r. , w ramach inwestycji obejmujaca
linie elektroenergetyczng 400 kV relacji G. W.. Budowe linii zakonczono, zgodnie z twierdzeniami uczestnika,
ktérym wnioskodawca nie zaprzeczyl, do 1981 r. w zwiazku z czym o jej posiadaniu (korzystaniu z trwalego i
widocznego urzadzenia) mozna mowié¢ niewatpliwie od 1 stycznia 1982 r. Wbrew stanowisku wnioskodawcy, sam
fakt przesylu energii jest wystarczajacy do uznania, ze linia byla eksploatowana (wykorzystywana). Mozna wiec
mo6wic o wykorzystywaniu nieruchomosci obciazonej, oraz o ograniczeniu jej wlasciciela nieruchomos$ci w moznoéci
wykonywania w stosunku do niej okre$lonych dziatan (art. 285 § 1 k.c.).

W zwigzku z realizacja inwestycji w dniu 29 czerwca 1978 r., Naczelnik Gminy G. wydal w trybie art. 35 ustawy z dnia
12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczen nieruchomosci decyzja nr 8542/3/78 zezwalajaca Zakladowi (...)
(poprzednikowi prawnemu uczestnika) na wejécie na grunty w celu zalozenia, przeprowadzania i utrzymywania na
nieruchomo$ciach prywatnych wg zalaczonego wykazu, linii energetycznej 40 kV wg wykazu gruntéw (k. 39), ktory
obejmowat co nie byto sporne dziatke wnioskodawcy.

Zgodnie z utrwalonym pogladem, takze w orzecznictwie tut. Sgdu Okregowego, wejScie w posiadanie stuzebnoéci na
podstawie decyzji wydanej w trybie art. 35 cyt . ustawy oznaczalo nabycie posiadania w dobrej wierze. Wlasciciel linii
przesylowej pozostawal bowiem w usprawiedliwionym i trafnym przekonaniu, ze przystuguje mu tytul prawny do
ingerencje w sfere wlasnos$ci dzialki obcigzonej w zakresie odpowiadajacym tresci shuzebnoéci (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2009 r. I CSK 265/08, Lex nr 523632, wyrok SN z dnia 6 maja 2009 r., II CSK
594/08, Lex nr 510969)

Posiadanie omawianej stuzebno$ci przed nowelizacja art. 128 k.c. na mocy ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U Nr 3 poz.11), a obowiazujaca od 1 lutego 1989 r., a wiec w ramach jednolitej wlasnosci
panstwowej bieglo na rzecz Skarbu Panstwa; zarazem w $wietle art. 2 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1990 r. o zmianie
o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci. (Dz. U. nr 79 poz. 464 ze zm.) grunty stanowigce wlasno$c
Skarbu Panstwa bedace w dniu 5 grudnia 1990 r. w zarzadzie panstwowych os6b prawnych innych niz Skarb Panstwa
stawaly sie z tym dniem z mocy samego prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego tych podmiotéw, a budynki,
lokale i urzadzenia wzniesione na tych nieruchomosciach stawaly sie wlasno$cia tych os6b prawnych. Wobec tego
zgodnie z art. 176 § 1 k.c. w zw. z art. 292 zd. 2 k.c. poprzednik wnioskodawcy, jako nastepca Skarbu Panstwa, mogl
doliczy¢ sobie doliczy¢ sobie okres posiadania przed 1990 r. przez Skarb Panhstwa.

W podsumowaniu powyzszego nalezy stwierdzié, ze posiadanie zostalo nabyte w dobrej wierze, termin zasiedzenia
rozpoczal bieg 1 stycznia 1982 r. c. a z uwagi na brak uplywu 10 lat przed nowelizacja art. 172 k.c., wynosil 20 lat i
uplynal z dniem 1 stycznia 2002 .

Chybiony jest przy tym zarzut apelacji dotyczacy braku prawnej mozliwoSci zasiedzenia shuzebnosci przesytu przez
uplywem 20 lat od wprowadzenia tej instytucji do kodeksu cywilnego. Wnioskodawca, jak wynika z apelacji, zna
stanowisko Sadu Najwyzszego dopuszczajace stwierdzenie zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o treSci odpowiadajace;j
shuzebnosci przesytu, a jedynie z nim sie nie zgadza. Sad Okregowy natomiast podziela poglad Sadu Najwyzszego
zaprezentowany w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (III CZP 89/08, Lex nr 458125). Nie mozna bowiem mieé
bowiem watpliwosci, ze stuzebno$¢ takiej treéci odpowiada co do istoty wymogom z art. 285 k.c., gdyz polega na
prawie do korzystania z nieruchomosci obcigzonej w zakresie zwigzanym z dzialaniem przedsiebiorstwa przesylowego.
Zastosowaniu art. 285 k.c. do stanéw faktycznych sprzed 3 sierpnia 2008 r. nie sprzeciwia sie to, ze tradycyjna
shuzebno$é gruntowa powinna byé powiazana z konkretna nieruchomoscia wladnacg i mie¢ na celu zwiekszenie
jej uzyteczno$ci, podczas gdy stuzebnoé¢ przesyhu (i odpowiadajaca jej treSciowo stuzebno$¢ gruntowa) wchodzi w
sklad przedsiebiorstwa (art. 551 k.c.), a wiec jej nabycie w drodze zasiedzenia (tak jak ustanowienie) nastepuje przez
przedsiebiorce, a nie przez wlasciciela nieruchomosci wladnacej. Przy instytucji przesytu kategoria "nieruchomosci
wladnacej" w ogole nie wystepuje, wiec oznaczenie takiej nieruchomosci jest wiec dla ustanowienia lub nabycia przez



zasiedzenie stluzebnos$ci przesylu niepotrzebne. Tym niemniej wykladnia funkcjonalna art. 285 k.c. przemawia za
dopuszczalno$cia stwierdzenia zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej o tresci tozsamej ze stuzebno$cig przesytu.

Zarzuty naruszenia art. 285 §1 i 2 k.p.c. oraz art. 305" k.c. okazaly sie zatem bezzasadne. Ustalenie, ze poprzednik
prawny uczestnika nabyl w drodze zasiedzenia sluzebnos$¢, o ktérej ustanowienia domaga sie wnioskodawca,
przesadzilo o bezprzedmiotowo$ci wniosku o ustanowienie stuzebnosci i prowadzito do jego oddalenia.

Nie mozna natomiast odmoéwi¢ stuszno$ci zarzutowi blednego rozstrzygniecia o kosztach postepowania. Ponad
wszelka watpliwo$é sprawe o ustanowienie stuzebno$ci nalezy zaliczy¢ do kategorii spraw "dotyczacych stuzebnosci" w
rozumieniu § 7 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 490), w ktorych stawka zastepstwa procesowego wynosi 240 zl. Sad
Rejonowy nieprawidlowo ustalil wynagrodzenie pelnomocnika przez odwolanie do wartoéci przedmiotu sprawy tj. na
podstawie § 6 rozporzadzenia, gdyz ta regulacja znajduje zastosowanie do sprawy rozstrzyganych w procesie.

Wobec przedstawionych rozwazan Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie w punkcie 1 oraz zmienil w
punkcie 3 i 4 tj. w zakresie kosztow postepowania (art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), oddalit apelacje w
pozostalym zakresie (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c.) oraz ustalil, ze kazdy z uczestnikow poniesienie koszty
postepowania za II instancje stosownie do swego udzialu w sprawie (art. 520 §1 k.p.c.).



