Sygn. akt I Ca 199/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wieslaw Zachara
Sedziowie: SSO Marek Syrek (spr.)
Protokolant: SSO Mariusz Sadecki
sekretarz sqdowy Pawel Chrabqszcz

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2013 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z wniosku D. J.

przy uczestnictwie (...) Spolki Akeyjnej w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Bochni

z dnia 29 stycznia 2013 r., sygn. akt I Ns 625/12

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie w punkcie 1, zniesé postepowanie w zakresie rozprawy z dnia 29
stycznia 2013 r. i w tym zakresie sprawe przekazaé Sqdowi Rejonowemu w Bochni do ponownego

rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania odwolawczego.

Sygn. aktI Ca 199/13

UZASADNIENIE

postanowienia Sqdu Okregowego w Tarnowie z dnia 17 wrzesnia 2013 roku.

Whnioskodawca D. J. wniést o ustanowienie na stanowiacej jego wlasnos¢ nieruchomosci polozonej w B., oznaczonej
jako dzialka ewidencyjna nr (...) objetej KW nr (...) shuzebnoSci przesytu linii elektroenergetycznej $redniego napiecia

na rzecz przedsiebiorcy (...) SA.




Uzasadniajac swoje zadanie wskazal, ze jest wlascicielem nieruchomosci, przez ktérg, zajmujac powierzchnie 20

m(? przebiega napowietrzna linia energetyczna nalezaca do (...) S.A., Oddzial w T., Rejon (...) B.. Wnioskodawca

wskazal, Ze linia Sredniego napiecia stanowi wlasno$¢ uczestnika jako cze$¢ skladowa instalacji energetycznej w
tym rejonie. Linia ta, wraz z pasem ochronnym o szerokoS$ci 1,5 m. w jedna i druga strone, zajmuje znaczna cze$é
dzialki i uniemozliwia korzystanie z terenu przez wnioskodawce. Wobec powyzszego, zdaniem wnioskodawcy, w pelni
uzasadnione jest zadanie ustanowienia na tej nieruchomosci stuzebnosci przesytu obejmujacej zar6wno powierzchnie
zajeta przez linie, jak tez powierzchnie pod liniami energetycznymi. Réwnocze$nie wnioskodawca wskazal, iz domaga
sie przyznania mu wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci w wysokosci 8 640,00 zl, a takze zwrotu kosztéw
postepowania od uczestnika.

Uczestnik (...)S.A. w K. w odpowiedzi na wniosek domagal sie jego oddalenia w calo$ci i zasadzenia na jego rzecz
kosztow postepowania.

W uzasadnieniu przyznal, iz przez nieruchomos$é wnioskodawcy oznaczona jako dziatka ewidencyjna nr (...) polozona
w B. przebiega linia elektroenergetyczna Sredniego napiecia 15 kV stanowigca odnoge linii elektroenergetycznej 15 kV
relacji W.-U. bedacej magistrala — ciagiem gléwnym. Linia éredniego napiecia zostala wybudowana w 1943 roku, co
potwierdza wpis w ewidencji majatkowej uczestnika, a odnoga tej linii przechodzaca przez dzialke uczestnika zostala
wybudowana w 1977 roku. W posiadaniu uczestnika zachowal sie rysunek powykonawczy z zaznaczonym przebiegiem
tej linii. Linia ta stanowi jeden z gléwnych odcinkéw sieci elektroenergetycznej w tym rejonie zasilajac znaczny jego
obszar i poprawiajac jednocze$nie warunki zasilania. Od czasu wybudowania urzadzenia przesylowe przebiegaja
przez nieruchomo$¢ wnioskodawcy i sa nieprzerwanie, w sposéb niezaklocony eksploatowane. To z kolei wskazuje,
ze juz poprzednicy prawni uczestnika nabyli w drodze zasiedzenia tytul prawny do korzystania z nieruchomosci
wnioskodawcy w zakresie odpowiadajacej stuzebnosci przesylu.

Postanowieniem z 23 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Bochni oddalit wniosek i orzekl, ze kazda ze stron ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Wydanie postanowienia poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne.

Whnioskodawca D. J. jest wladcicielem nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka ewidencyjna nr (...), polozonej w B., dla
ktoérej Sad Rejonowy w Bochni prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

Dzialka nr (...) jest zabudowana budynkiem mieszkalnym usytuowanym w czeéci wschodniej. Przez zachodnia czes$é
dzialki, w kierunku péinoc-potudnie przebiega linia Sredniego napiecia 15 kV, ktéra zawieszona jest na stlupach
usytuowanych poza dzialka nr (...). Dla terenu, gdzie znajduje sie dzialka powoda miasto B. nie posiada obecnie
prawnie obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dzialka ta polozona jest w obszarze
urbanizacji, w terenie oznaczonym symbolem (...) tereny zieleni miejskiej nie urzadzonej, do przeksztalcenia na tereny
o przewazajacej funkeji mieszkaniowo-ustugowe;.

Napowietrzna linia energetyczna $redniego napiecia 15 kV relacji W.-U. zostala wybudowana w latach 1943 - 1947.
Stanowi ona ciag glowny linii. Linia ta byla stopniowo rozbudowywana. Odcinek linii przechodzacy przez dzialtke
wnioskodawcy zostal wybudowany w 1977 roku i w dniu 14 czerwca 1977 roku wlaczony do majatku Zakladu (...) wT..
Ten odcinek linii powstat celem zasilania w energie elektryczna zespoléw hodowlanych w O. w powiecie (...). Odcinek
linii przechodzacy przez dziatke wnioskodawcy znajduje sie pomiedzy stupami nr 7 i 8 polozonymi w bezposrednim
sgsiedztwie jego dzialki. Przewody rozpiete sa na szerokosci okolo 4 m.

Od czasu budowy linii Sredniego napiecia nie byla ona poddawana przebudowie — wykonywane byly jedynie biezace
naprawy. W ich trakcie nie zmieniono przebiegu linii, ktory pozostaje taki sam az do chwili obecnej. Ponadto okresowo
dokonywano przegladéw linii.



Zaklad (...) w T., ktory byl pierwszym wlascicielem przedmiotowej linii energetycznej stanowil poczatkowo czesé
Zakladow (...) z siedzibg w K..

W dniu 14 lutego 1985 roku na podstawie zarzadzenia Ministra Gérnictwa i Energetyki Zaklad (...) w T. zostal czeécia
przedsiebiorstwa panstwowego — (...) w K..

W dniu 1 stycznia 1989 roku w wyniku podzialu Przedsiebiorstwa Panstwowego — (...) w K. utworzone zostalo
Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) z siedzibg w T..

Nastepnie na podstawie zarzadzenia Ministra Przemyslu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku Przedsiebiorstwo
Panstwowe Zaklad (...) z siedziba w T. zostal przeksztalcony w jednoosobowg spotke Skarbu Pahstwa — Zaktad (...)
S.A. z siedzibg w T..

W dniu 1 stycznia 2004 roku Zaklad (...) S.A. z siedziba w T. zostal polaczony ze spodika (...) S.A. w K., a w dniu 1
wrzeénia 2011 roku nastgpilo polaczenie spdlki (...) S.A. w K. ze spo6lka (...) S.A. z siedzibg we W. w wyniku czego
utworzona zostala nowa spotka (...)S.A. w K..

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji wskazal, ze stuzebno$¢ przesytu jest jednym z rodzajow stuzebnosci
gruntowych, ktora zostala wprowadzona do polskiego sytemu prawnego dopiero w dniu 3 sierpnia 2008 roku, kiedy
to weszla w zycie ustawa z 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2008.116.731).

Tym niemniej w orzecznictwie od wielu lat dopuszczano juz mozliwo$¢ ustanowienia stuzebnoéci gruntowej, ktéra
pod wzgledem treSci odpowiada obecnej stuzebnos$ci przesylu. W przedmiotowej sprawie wnioskodawca posiada
jako wspoltwlasciciel dzialki ewidencyjnej nr (...) polozonej w B. legitymacje czynna do wystapienia z wnioskiem o
ustanowienie stuzebno$ci przesylu na okreslonej we wniosku nieruchomosci.

Jednakze analiza zadania wnioskodawcy w tym kontekécie przynioslta negatywny dla niego rezultat, z uwagi
na skutecznie podniesiony przez uczestnika postepowania zarzut zasiedzenia sluzebnos$ci odpowiadajacej treScig
shuzebnosci przesyhu.

Do zasiadywania tychze shuzebno$ci, na mocy art. 305* ke stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnoéciach
gruntowych, w szczegblnosci art. 292 k.c. stanowiacy, ze shuzebnoéé gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko
w wypadku gdy polega na korzystaniu z trwalego widocznego urzadzenia. Z kolei do nabycia stuzebnos$ci gruntowe;j
w drodze zasiedzenia stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace nabycia prawa wlasnosSci nieruchomosci w drodze
zasiedzenia . Przepisem regulujacym ta kwestie jest art. 172 k.c., zgodnie z ktérym posiadacz nieruchomosci nie
bedacy jej wlascicielem nabywa wlasno$c jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz
samoistny, a jezeli uzyskal posiadanie w zlej wierze to wlasno$¢ nabywa po uplywie lat trzydziestu. Przejécie prawa
wlasno$ci jest w tym przypadku prawnym usankcjonowaniem stanu faktycznego obejmujacego co najmniej okreslony
przez ustawodawce odcinek czasu. W przypadku zas shuzebnoéci mamy do czynienia z posiadaniem shuzebno$ci.

Niezbedna przestanka nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnoSci jest jej posiadanie, przy czym posiadanie stuzebno$ci
nie jest rownoznaczne z posiadaniem nieruchomoéci —posiadacz stluzebnosci nie zachowuje sie jak wlasciciel
nieruchomosci, ale jak osoba majaca prawo do nieskrepowanego korzystania z zajetej czeSci nieruchomosci w zakresie
odpowiadajgcym shuzebnosci.

Posiadanie cudzej nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym stuzebno$ci musi polegaé zgodnie z art. 292 k.c. na
korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia.

Ostatnig przestanka zasiedzenia jest upltyw czasu. Posiadanie stuzebnosSci prowadzace do zasiedzenia jest zdarzeniem
prawnym cigglym, ktoére polega na trwaniu okre$lonego stanu faktycznego przez pewien czas. Dlugo$é czasu
wymaganego dla nabycia stuzebno$ci gruntowej w drodze zasiedzenia zalezy od dobrej lub zlej wiary posiadacza w



chwili uzyskania przez niego posiadania. W zalezno$ci od tego, czy samoistny posiadacz uzyskatl posiadanie w dobrej
czy zlej wierze, termin zasiedzenia wynosi 20 lub 30 lat. Decydujaca jest przy tym dla kazdego terminu tylko chwila
uzyskania posiadania, wobec czego pdzZniejsze od tej chwili okoliczno$ci powodujace, ze samoistny posiadacz stal
sie posiadaczem w zlej wierze, nie maja juz znaczenia i nie powoduja przedtuzenia terminu do lat 30. Bieg terminu
zasiedzenia rozpoczyna sie od dnia przystapienia przez samoistnego posiadacza stuzebnosci do jej wykonywania.

W przedmiotowej sprawie na nieruchomosci polozonej w B., oznaczonej jako dzialka nr (...) stanowiacej aktualnie
wlasno$é D. J. znajduje sie cze$¢ linii energetycznej wysokiego napiecia 15 kV W. — U.. Linia te sklada sie z przewodéw
elektrycznych umieszczonych nad powierzchnia, a urzadzenia te stanowa cze$¢ przedsiebiorstwa (...) S.A. w K., a
wecze$niej jego poprzednikdéw prawnych. Niewatpliwie stanowig one trwale i widoczne urzadzenie, ktore jest niezbedne
do nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnoSci gruntowej.

Linia energetyczna $redniego napiecia powstala w 1. 40 ubieglego wieku, natomiast w 1977 roku powstala odnoga tej
linii na dzialce wnioskodawcy i zostal wykonany plan powykonawczy tej linii, na ktérym uwidoczniono jej przebieg. Ze
zgromadzonych w toku postepowania dokumentéw wynika, ze od tego czasu nie zmieniono przebiegu tej linii. Zatem
przyjac nalezy, iz shuzebno$¢ odpowiadajaca w swej tresci shuzebnosci przesyhu na dzialce nr (...) stanowigcej wlasnoéé
wnioskodawcy byta faktycznie wykonywana od 14 czerwca 1977 roku (kiedy linie ta przejeto na wlasno$c¢ zakltadu) i od
tego momentu czasowego nalezalo liczy¢ bieg terminu zasiedzenia.

Obowiazujace w tej dacie przepisy przewidywaly, ze posiadacz nieruchomo$ci nie bedacy jej wlascicielem nabywal jej
wlasno$é, jezeli posiadal ja nieprzerwanie od lat 20, gdy uzyskal jej posiadanie w zlej wierze. W przypadku dobrej
wiary termin ten wynosil 10 lat. Z dniem 1 pazdziernika 1990 roku w wyniku wejScia w zycie przepiso6w ustawy z
dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny (Dz.U.1990.55.321) zmienione zostaly terminy zasiedzenia
nieruchomos$ci i poczawszy od tej daty posiadacz nieruchomosci nie bedacy jej wlascicielem nabywat jej wlasnoéé
jezeli posiadal ja nieprzerwanie od lat 30, gdy uzyskat jej posiadanie w zlej wierze, a w przypadku posiadacza w
dobrej wierze ustawa przewidywala okres 20 lata posiadania. Zgodnie za$ z art. 9 tej ustawy do zasiedzenia, ktérego
bieg rozpoczal sie przed dniem wejsécia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie od tej chwili przepisy niniejszej ustawy;
dotyczy to w szczegolnosci mozliwoéci nabycia prawa przez zasiedzenie. Z powyzszego wynika zatem, ze dla oceny
tego czy poprzednik prawny uczestnika istotnie nabyl w drodze zasiedzenia stuzebno$¢ przesytu nalezalo uwzglednié
owe dluzsze terminy zasiedzenia wprowadzone przywolana wezeéniej ustawa.

W niniejszej sprawie Przedsiebiorstwo Panistwowe Zaklady (...) z siedziba w K. korzystalo z nieruchomo$ci oznaczonej
jako dzialka nr (...) wiedzac, ze nie przysluguje mu stluzebno$é przesytu. Trudno bowiem podzieli¢ argumentacje
uczestnika, ze posadowienie linii energetycznej odbylo sie zgodnie z prawem, zwazywszy, ze do skutecznego
ustanowienia sluzebno$ci nie wystarczala sama ustna czy pisemna zgoda wlasciciela nieruchomosci, ale niezbedne
bylo zawarcie odpowiedniej umowy w drodze aktu notarialnego. Skoro za$ uczestnik takiej umowy nie przedstawil,
to przyjac¢ nalezalo, ze jest posiadaczem w zlej wierze. Termin zasiedzenia upltynal po 30 latach. Wobec tego z dniem
15 czerwca 2007 roku nastepca prawny pierwotnego posiadacza linii energetycznej - (...) S.A. w K. nabyl stuzebnos§é
gruntowa polegajacej na posadowieniu napowietrznej linii elektroenergetycznej éredniego napiecia skladajacej sie z
przewoddéw oraz wykonywaniu prac konserwacyjnych.

W konsekwencji przyjecia, ze poprzednik prawny (...) S.A. w K. nabyt w drodze zasiedzenia stuzebno$é gruntowa
odpowiadajacg trescia sluzebno$ci przesytu na nieruchomos$ci oznaczonej jako dzialka nr (...) w B., a obecnie prawo
takie przyshuguje uczestnikowi konieczne bylo oddalenie wniosku D. J. o ustanowienie na tej nieruchomosci odplatne;j
shuzebnoSci przesylu na rzecz tego przedsiebiorstwa.

O kosztach postepowania orzekl Sad kierujac sie wskazaniami art. 520 § 1 k.p.c

Z orzeczeniem powyzszym nie zgodzil sie wnioskodawca skladajac apelacje. W §rodku odwolawezym zarzucit Sadowi I
instancji naruszenie art. 379 pkt 5 kpc poprzez pozbawienie strony mozno$ci obrony swych praw, naruszenie art. 305"

—305%oraz art. 292 i 176 § 1 ke poprzez bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze poprzednik prawny uczestnika



nabyl w drodze zasiedzenia stuzebnos¢ gruntowa odpowiadajaca stuzebnosci przesytu. Z powyzszych wzgledow wniost
o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bochni. Wniosl takze o zasadzenie kosztéw postepowania.

Uzasadniajac Srodek odwolawczy wskazal, ze w postepowaniu przed Sadem I instancji doszlo do pozbawienia
wnioskodawcy mozno$ci obrony swych praw. Ot6z bowiem rozprawa bezposrednio poprzedzajaca wydanie
postanowienia odbyla sie w dniu 29 stycznia 2013 r. o godz. 9.10, gdy tymczasem strony zostaly poinformowane, ze
rozprawa ta odbedzie sie o godzinie 12.00. Powyzsze naruszenie nie zostalo usuniete w dalszym toku postepowania.

Odnoszac sie do kwestii materialnoprawnych powdd wskazal, ze okres sprzed 1989 r. nie moze zostaé wliczony do
okresu zasiedzenia stuzebno$ci przez przedsiebiorstwo panstwowe, jakim byt zaklad energetyczny. Przedsiebiorstwa
panstwowe sprawowaly bowiem jedynie zarzad mieniem Skarbu Panstwa, a takie sprawowanie zarzadu bylo w
istocie dzierzeniem, ktore nigdy nie prowadzi do zasiedzenia. Dlatego tez nie mozna przyjaé, aby przed 1989 r.
przedsiebiorstwo energetyczne wladalo nieruchomoscia wnioskodawcy w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnoéci
przesylu.

Uczestnik postepowania (...) SA wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja wnioskodawcy jest uzasadniona i musi doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Analiza akt postepowania prowadzi bowiem do wniosku, ze rozprawa w dniu 29 stycznia 2013 r., po przeprowadzeniu
ktérej doszlo do wydania postanowienia konczacego postepowania odbyla sie w warunkach niewaznosci.

Poprzednia rozprawa odbyla sie w dniu 20 grudnia 2012 r. i uczestniczyli w nich pelnomocnicy stron. Rozprawa ta
zostala odroczona na dzien 29 stycznia 2013 r. na godzine 12.00, o czym pelnomocnicy zostali powiadomieniu w formie
ustnej. W pdzniejszym czasie nie kierowano do nich jakiegokolwiek zawiadomienia o zmianie terminu rozprawy.

Pomimo tego kolejna rozprawa rozpoczela sie w dniu 29 stycznia 2013 r. o godzinie 9.40. i trwala do godziny 9.50.
W rozprawie tej nie uczestniczyly strony ani ich pelnomocnicy. Po jej zamknieciu doszlo do wydania postanowienia
konczacego postepowanie w I instancji. Jak wynika z zapisku urzedowego z k. 122 pelnomocnicy stron pojawili sie w
Sadzie dopiero o godz. 12.00.

W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze doszlo do pozbawienia stron moznoSci obrony swych praw. Poglad, iz niewazno$é
postepowania zachodzi w przypadku pozbawienia strony mozliwo$ci uczestniczenia w rozprawie bezposrednio
poprzedzajacej wydanie orzeczenia jest ugruntowany w orzecznictwie (por. w tym wzgledzie np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 maja 2005 r. IV CK 620/04, Lex nr 277089, wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2013 r. IT CSK
325/12, Lex nr 1293950). Sad rozpoznajacy niniejszg sprawe poglad ten podziela.

Stwierdzenie niewaznoS$ci postepowania, o ktérej mowa w art. 379 pkt 5 kpc obliguje Sad II instancji do uchylenia
zaskarzonego orzeczenia, zniesienia postepowania w zakresie dotknietym niewazno$cig i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. Biorgc pod uwage, ze postanowienie z 29 stycznia 2013 r. zostalo
zaskarzone jedynie w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1, tylko ta cze$¢ orzeczenia podlega uchyleniu.

W takim stanie rzeczy zbedna jest analiza dalszych zarzutoéw zawartych w apelacji.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji na mocy art. 386 § 2 kpci 108 § 2 kpe w zw. z art. 13 § 2 kpc.



