Sygn. akt IV Ca 334/13
POSTANOWIENIE
Dnia 12 lipca 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska
Sedziowie SO: Dorota Curzydto, Mariusz Struski (spr.)
Protokolant: sekr. sgdowy Barbara Foltyn
po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2013 r., w S.
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) S.A. wG.
z udzialem K. K.iJ. K.
o stwierdzenie zasiedzenia shuzebnoSci przesytu
na skutek apelacji uczestnikow od postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku
z dnia 22 kwietnia 2013 r. sygn. akt IX Ns 744/12
postanawia:
1. oddali¢ apelacje,
2. ustali¢, ze strony ponosza koszty zwigzane ze swym udzialem w postepowaniu apelacyjnym.
Sygn. akt IV Ca 334/13

UZASADNIENIE

(..) S.A. w G. domagal sie stwierdzenia, ze z dniem 1 stycznia 1967 roku nabyl przez zasiedzenie stuzebno$¢ przesylu,
obcigzajaca nieruchomos¢ gruntowa polozona w K., obreb K., sktadajacg sie z dziatki gruntu o numerze ewidencyjnym
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Stupsku prowadzi ksiege wieczystg KW (...). Owa shuzebno$é miala polegaé na prawie
korzystania z nieruchomo$ci obcigzonej w celu utrzymania, konserwacji, naprawy i eksploatacji stupa energetycznego
oraz linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia 110 kV relacji (...) S. (...) S. oraz prawie wejScia i wjazdu
na nieruchomo$¢ obcigzona w kazdej chwili w okresie trwania stuzebnos$ci, w celu wykonania niezbednych robét
zwigzanych z utrzymaniem, konserwacja, naprawg i eksploatacja shupa energetycznego oraz linii elektroenergetycznej
wysokiego napiecia 110 kV, w szczegblnoSci wejécia i wjazdu na teren nieruchomosci obciazonej sprzetem, w tym takze
sprzetem ciezkim (takim jak samochody ciezarowe i koparki).

Uzasadniajac swoje zadanie wskazal, ze na nieruchomos$ci uczestnikow znajduja sie nalezace do niego elementy
infrastruktury elektroenergetycznej w postaci slupa energetycznego oraz linii elektroenergetycznej wysokiego
napiecia 110 kV relacji (...) S. (...) S., przy czym shup jest stupem kratowym odporowo naroznym typu AcON III
+ 15 i polozony jest na granicy dwoch dzialek — dzialki nr (...) i dzialki nr (...) stanowiacej wlasno$¢ uczestnikow.
Wnioskodawca podnidsl, ze w/w urzadzenia zostaly wybudowane w 1926 roku, co wynika z inwentarza z natury



spisanego na dzien 15 czerwca 1970 roku i co najmniej od dnia 1 stycznia 1947 roku (1j. od daty wejécia w zycie
dekretu z dnia 11 stycznia 1946 roku — Prawo rzeczowe, od kiedy mogt biec termin zasiedzenia) nieprzerwanie korzysta
on z trwalych i widocznych urzadzen na nieruchomosci uczestnikoéw. Wnioskodawca wskazal, ze jest posiadaczem
stuzebno$ci w dobrej wierze na podstawie domniemania dobrej wiary zawartego w art. 301 dekretu z dnia 11
stycznia 1946 roku — Prawo rzeczowe. Wnioskodawca podniost rowniez, ze jest nastepcg prawnym przedsiebiorstwa
panstwowego Zaklad (...) w S., ktoéry poczatkowo dzialal w ramach przedsiebiorstwa Zaklady (...) w B., a nastepnie
przeksztalcony zostal w spolke akcyjna pod nazwa Zaklad (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S., ktora wskutek polaczenia
stala sie cze$cig spdlki (...) S.A. w G., obecnie (...) S.A. wG..

Uczestnicy postepowania K. K. i J. K. wnie$li o oddalenie wniosku oraz zasadzenie na ich rzecz solidarnie od
wnioskodawcy kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Uczestnicy zarzucili, ze wnioskodawca
nie wykazal zadnymi dokumentami od kiedy na przedmiotowej nieruchomo$ci sa posadowione urzadzenia
elektroenergetyczne objete wnioskiem. Zdaniem uczestnikéw urzadzenia te powstaly po 1947 roku, o czy $§wiadczy
fakt, ze na nieruchomosci uczestnikéw i nieruchomosciach sgsiednich znajduja sie jeszcze pozostaloéci po poprzedniej
linii energetycznej w postaci resztek stupow. Podniesli rowniez, ze wnioskodawca nie moze doliczaé¢ do okresu swojego
posiadania niezbednego do zasiedzenia okresu posiadania przystugujacego jego poprzednikom prawnym, bowiem
zaklad panstwowy, bedacy poprzednikiem prawnym wnioskodawcy, byt jedynie dzierzycielem linii przesylowych,
ktorych wlascicielem i zarazem samoistnym posiadaczem byt Skarb Panstwa. W ocenie uczestnikow z uwagi na
powyzsze wnioskodawca nie moze by¢ takze uznany za posiadacza w dobrej wierze.

Postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy w Shupsku stwierdzil, ze poprzednik prawny
wnioskodawcy (...) S.A.w G.- Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...)w S.nabyl przez zasiedzenie z dniem 15 czerwca
1990 roku sluzebno$¢ przesylu polegajaca na prawie korzystania z nieruchomosci potozonej w K., stanowigcej dziatke
oznaczona w ewidencji gruntéw numerem (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Stupsku prowadzi ksiege wieczysta KW
(...), poprzez utrzymanie, konserwacje, naprawe i eksploatacje urzadzen energetycznych w postaci czeSci shupa oraz
napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia 110 kV relacji (...)S.wraz z prawem wejScia i wjazdu na
nieruchomo$¢ obciazong w celu wykonywania niezbednych rob6t zwigzanych z utrzymaniem, konserwacja, naprawa
i eksploatacja ww. urzadzen, w tym wjazdu na nieruchomo$¢ ciezkim sprzetem w pasie gruntu o powierzchni 620 m

?, zaznaczonym na mapie stanowigcej zalacznik do opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji szrafurg w krzyzujace
sie linie koloru niebieskiego (punkt 1 sentencji). Nadto ustalil, ze wnioskodaweca i uczestnicy postepowania ponosza
koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie (punkt 2 sentencji) i nakazal §ciggnaé¢ od wnioskodawcy
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu rejonowego w Stupsku kwote 231,11 z} tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panistwa (punkt 3 sentencji).

Sad I instancji oparl sie na nastepujacych ustaleniach. J. K.i K. K.sg aktualnie wlaScicielami — na prawach wspoélnos$ci
ustawowej majatkowej malzenskiej - nieruchomo$ci potozonej w K., stanowigcej dzialke oznaczona w ewidencji
gruntéw numerem(...)o powierzchni 0,48 ha, zabudowang budynkiem mieszkalnym, dla ktérej Sad Rejonowy w
Stupsku prowadzi ksiege wieczystg nr (...). Nieruchomoéé te wnioskodawcy nabyli na podstawie umowy sprzedazy z
dnia 6 grudnia 1999 roku, zawartej przed notariuszem R. R.w Kancelarii Notarialnej przy ul. (...)w S., rep. Anr (...).
Pierwotnie dla w/w nieruchomoéci prowadzona byla ksiega wieczysta nr (...)((...)), ktora zostala zalozona w dniu 11
lutego 1960 roku, na podstawie orzeczenia z dnia 14 grudnia 1959 roku o wykonaniu aktu nadania z dnia 18 stycznia
1952 roku. Ksiega wieczysta nr (...)zostala zalozona dla nieruchomosci skladajacej sie z dzialek nr (...), a w dziale II
jako wlasciciela wpisano W. G.. Umowa z dnia 21 wrze$nia (...)roku M. G.(nastepczyni prawna W. G.) sprzedala m.in.
dziatke nr (...)B.i B. D., ktorzy nastepnie na podstawie umowy sprzedazy z dnia 6 grudnia (...)roku przeniesli wlasno$c
w/w dzialki na rzecz uczestnikow postepowania. Wskutek modernizacji ewidencji gruntéw z 1986 roku dziatka nr
(...)otrzymata numer(...).

Na dzialce nr (...), co najmniej od 15 czerwca 1970 roku, znajduja sie urzadzenia elektroenergetyczne w postaci stupa
kratowego odporowo naroznego typu AcON III + 15, ktorego cze$¢ znajduje sie na sasiedniej dzialce o nr (...) oraz
linii napowietrznej wysokiego napiecia 110 kV relacji (...) S. (...) S. podtrzymywanej przez ten stup. Wczesniej przez



przedmiotowa nieruchomosé przebiegata ,poniemiecka” linia napiecia 40 kV, przeizolowana w 1956 roku na napiecie
110 kV, pracujaca wowczas, jako linia relacji (...) S. — (...) S., a w 2000 roku podzielona na linie S. W. - S.iS. W. —
S.. Po dniu 15 czerwca 19770 roku nie byly wykonywane zadne remonty urzadzen zlokalizowanych na dzialce nr (...).

Z linii napowietrznej 110 kV relacji (...)S.(...)S.korzystal Zaklad (...)w S., a przeksztalcenia prawne Zakladu (...)nie
mialy wplywu na eksploatacje tej linii. Shuzy ona zasilaniu w energie elektryczng czeSci miasta S.i okolic. Obszar
posiadania, aktualnie przez (...) S.A.w G., dzialki nr (...)w zakresie niezbednym do utrzymania i eksploatacji
przedmiotowej linii wraz z podtrzymujacym ja stupem stanowi obszar gruntu o powierzchni (...)

Na podstawie zarzadzenia nr 13 Naczelnego Dyrektora Zakladéw (...)w B.z dnia 10 maja 1978 roku utworzony
zostat zaklad dzialajacy wedlug zasad wewnetrznego pelnego rozrachunku gospodarczego pod nazwa Zaktad (...)w
S.. Na mocy zarzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1988 roku z dniem 31 grudnia 1988 roku
przedsiebiorstwo panstwowe (...)w B.uleglo podzialowi, wskutek ktérego powstato m.in. przedsiebiorstwo panstwowe
Zaklad (...)z siedziba w S.. Zarzadzeniem nr(...)/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku oraz na
podstawie aktu notarialnego - aktu przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spblke akeyjna z dniem 12 lipca
1993 roku Zaklad (...)zostal przeksztalcony w jednoosobowg spoltke Skarbu Panstwa - pod nazwa Zaklad (...) Spotka
Akcyjnaz siedziba w S.. Nastepnie, w/w spolka wskutek polaczenia stala sie czescia spolki (...) S.A.w G., ktéra zmienila
nazwe na (...) S.A.w G., a dalej na (...) S AwG..

Sad I instancji uznal, ze z dokumentéw przedlozonych przez wnioskodawce w postaci ogdlnej charakterystyki linii
napowietrznej wysokiego napiecia 110 KV oraz inwentarza z natury spisanego na dzien 15 czerwca 1970 roku, a takze
zeznan $wiadka D. R. wynika, ze na dzialce nr (...) od co najmniej 15 czerwca 1970 roku znajdujg sie urzadzenia w
postaci stlupa kratowego odporowo naroznego typu AcON III + 15, ktérego cze$¢ znajduje sie na sasiedniej dzialce o nr
(...) oraz linii napowietrznej wysokiego napiecia 110 kV. Swiadek D. R. zeznal, ze przedmiotowy stup podtrzymujacy
linie wysokiego napiecia znajdowal sie na nieruchomos$ci w dacie 15.06.1970 r., a po tej dacie nie byly wykonywane
zadne remonty shupa, czy linii zlokalizowanej na dzialce uczestnikéw. Sad uznal za wiarygodne w/w dokumenty
uznajgc, ze nie ma podstaw do podwazania ich rzetelnos$ci i wiarygodno$ci, szczeg6lnie, ze roéwniez uczestnicy takich
zarzutow nie podnosili, za$ co do zeznan D. R. — zasluguja one na wiare, bowiem koresponduja z w/w dokumentami,
sq logiczne i brak podstaw do kwestionowania ich prawdziwosci.

Sad Rejonowy opierajac sie na zebranym w toku postepowania materiale dowodowym stwierdzil, ze linia energetyczna
przebiegajaca aktualnie przez nieruchomosé uczestnikow podtrzymywana przez shup kratowy nie jest ta sama linia,
ktora zostala wybudowana na spornej dzialce juz w 1926 roku. Kolejne remonty — przede wszystkim przeizolowanie
linii w 1956 roku z napiecia 40 kV na napiecie 110 kV wiazace sie z wymiang przewodéw i izolatorow, a takze
wymiana shupa z zelbetonowego wirowanego na kratowy spowodowaly, ze urzadzenia aktualnie znajdujace sie na
nieruchomoéci uczestnikdw i objete wnioskiem w niniejszej sprawie nie sa tozsamymi z tymi, ktére wybudowane
zostaly na nieruchomosSci jeszcze przed II wojng Swiatowa. Podkreslit w tym miejscu, ze zgodnie z art. 292
k.p.c. stuzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z
trwalego i widocznego urzadzenia. Chodzi wiec o konkretne, oznaczone rodzajowo, trwale i widoczne urzadzenia,
ktérych istnienie na nieruchomosci stanowi widoczna przestroge dla wlasciciela, ze istniejacy na gruncie stan moze
doprowadzi¢ do ograniczenia jego prawa. Skoro wnioskodawca we wniosku o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci
wskazuje na korzystanie z konkretnych, istniejacych w chwili zlozenia wniosku, urzadzen elektroenergetycznych na
nieruchomoéci uczestnikoéw, to dopiero od momentu wybudowania tych konkretnych urzadzen biec moze termin
zasiedzenia shuzebnoéci odpowiadajacej tresci shuzebnoéci przesytu. Poniewaz wnioskodawca nie wskazal dokladne;j
daty wybudowania slupa kratowego na dzialce uczestnikoéw Sad I instancji uznal, ze poczatkiem biegu terminu
zasiedzenia jest dzien 15 czerwca 1970 roku, a wiec data sporzadzenia dokumentéw w postaci ogélnej charakterystyki
linii napowietrznej wysokiego napiecia 110 kV oraz inwentarza z natury, albowiem — co potwierdzit Swiadek D. R.—
w tej dacie stup kratowy podtrzymujacy linie wysokiego napiecia stal juz na nieruchomosci, a po tej dacie nie byly
dokonywane zadne remonty shupa, ani linii. W konsekwencji — w ocenie Sadu Rejonowego - wnioskodawca wykazal, ze
co najmniej od dnia 15 czerwca 1970 roku z urzadzen elektroenergetycznych na nieruchomosci uczestnikoéw korzystali
nieprzerwanie poprzednicy prawni wnioskodawcy, tj. poczatkowo przedsiebiorstwo panstwowe (...)w B.zarzadzajacy



siecig energetyczna na terenie S.i okolic, w ramach ktérego od dnia 10 maja 1978 roku dzialal wyodrebniony zaklad
pod nazwa Zaklad (...)w S., przeksztalcony z dniem 31 grudnia 1988 roku w przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...)z
siedziba w S., a nastepnie od dnia 12 lipca 1993 roku spoéltka akcyjna, ktéra — na mocy zarzadzenia nr (...)/0./93
Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku — wstapila we wszystkie prawa i obowigzki przedsiebiorstwa
panstwowego Zaklad (...)w S., z wyjatkiem praw i obowiazkoéw przejetych przez (...) S.A.w W..

Sad I instancji podkreslil, ze w momencie rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia stuzebno$ci, obowigzywal art. 172
k.c., ktory przewidywat krotsze, anizeli w aktualnym stanie prawnym, terminy zasiedzenia, a mianowicie 10 lat dla
posiadacza samoistnego nieruchomosci w dobrej wierze i 20 lat dla posiadacza w zlej wierze. Przepis ten, na podstawie
art. 292 k.c., stosuje sie odpowiednio do nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej. Zgodnie za$ z art. 9
ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny, ktéra zmienila z dniem 1 pazdziernika 1990 roku,
przepis art. 172 k.c. wprowadzajac 20 — letnie i 30 — letnie terminy zasiedzenia, do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal
sie przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie od tej chwili przepisy niniejszej ustawy; dotyczy to w
szczegolnosci mozliwosci nabycia prawa przez zasiedzenie.

Sad Rejonowy uznal za shuszne twierdzenia uczestnikéw postepowania, ktorzy zakwestionowali dobra wiare
wnioskodawcy. Wyjasnil, ze w dacie, ktéra uznal za poczatek biegu terminu zasiedzenia przyjmujac, Ze jest to data,
w ktbrej na pewno na nieruchomosci uczestnikéw znajdowaly sie juz urzadzenia w postaci stupa i linii wskazanych
we wniosku, a wiec w istocie w momencie wybudowania tych urzadzen, nieruchomo$é stanowila wlasno$¢ osoby
prywatnej, o czym poprzednik prawny wnioskodawcy, zarzadzajacy siecia energetyczng, niewatpliwie musial wiedzieé.
Whnioskodawca nie tylko nie wykazal, by posiadal zgode 6wczesnego wlasciciela nieruchomosci na posadowienie
na niej konkretnych urzadzen, ale nawet na taka zgode, wyrazong w jakiejkolwiek formie, nie powolywal sie w
niniejszej sprawie. Sad I instancji podkreélil, ze nawet zgoda wlasciciela na korzystanie z jego nieruchomos$ci w
zakresie odpowiadajacym treSci okreslonej shuzebnosci, o ile nie wynika z o§wiadczenia sporzadzonego w formie aktu
notarialnego, nie uzasadnia przyjecia dobrej wiary posiadacza stuzebnosci.

W konsekwencji Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze okoliczno$ci, w jakich poprzednik prawny wnioskodawcy
wszedl w posiadanie sluzebnoSci, nie pozwalaja na uznanie go za posiadacza w dobrej wierze, a wiec bieg terminu
zasiedzenia stuzebnoSci odpowiadajacej tresci shuzebno$ci przesytu, ktory rozpoczatl sie w dniu 15 czerwca 1970 roku,
uplynal z dniem 15 czerwea 1990 roku. Do terminu zasiedzenia zastosowanie znajduje przepis art. 172 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 1 pazdziernika 1990 roku, albowiem przed ta data termin zasiedzenia, wynoszacy 20 lat dla
posiadacza w zlej wierze, uplynal.

Zakres shuzebnoSci przesylu Sad I instancji okreslil positkujac sie opinia bieglego geodety P. J.. Biegly okreslil
polozenie stlupa podtrzymujacego linie zlokalizowanego na dzialce nr (...)i przebieg linii napowietrznej wysokiego
napiecia. Nadto, biegly wskazal obszar posiadania nieruchomos$ci przez wnioskodawce w zakresie stluzebnoéci
przesylu, a wiec zakresie niezbednym do utrzymywania i eksploatacji w/w urzadzen. W ocenie Sadu Rejonowego
opinia bieglego byla rzetelna, sporzadzona w sposéb czytelny i nalezycie uzasadniona, w zwigzku z czym Sad przyjal
ja, jako podstawe ustalen faktycznych i rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Podzielil zatem przyjete przez bieglego
geodete zalozenie, ze wskazany przez niego w opinii obszar posiadania w zakresie stuzebnosci odnosi sie do tej czesci
gruntu uczestnikéw postepowania, na ktorej polozone sg urzadzenia elektroenergetyczne, oraz ktéry jest niezbedny do
wykonywania potrzebnych robot zwiazanych z utrzymaniem, konserwacja, naprawa i eksploatacja tych urzadzen, przy
zachowaniu minimalnej odleglo$ci od obiektow infrastruktury na podstawie rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 6 lutego 2003 roku w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania rob6t budowlanych. W
opinii bieglego obszar ten odpowiada powierzchni (...)

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze kazdy uczestnik
postepowania ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie, tj. obciazaja go koszty tej czynnoSci, ktorej sam
dokonat jak i czynnoSci podjetej w jego interesie. (wnioskodawca-koszty opinii bieglego, oplaty stalej od wniosku,
zastepstwa procesowego; uczestnicy postepowania-koszty zastepstwa procesowego), brak jest bowiem uzasadnionych
podstaw do odstapienia od tej zasady.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z
art. 520 § 1 k.p.c., nakazat éciggnaé¢ od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Stupsku kwote
231,11 zl tytulem zwrotu wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa zwigzanych z wynagrodzeniem
bieglego geodety.

Uczestnicy postepowania zaskarzyli powyzsze postanowienie zazaleniem, domagajac sie jego zmiany i oddalenia
wniosku o stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci przesyltu, lub jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto wnieSli o zasadzenie od wnioskodawcy na swoja rzecz zwrotu kosztow
postepowania za I i IT instancje. Skarzacy zakwestionowali ustalenia Sadu I instancji w zakresie okreslenia poczatku
biegu terminu zasiedzenia i nastepstwa prawnego wnioskodawcy.

Whnioskodawca w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie w catoéci i zasadzenie od uczestnikow postepowania
na swoja rzecz zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wyjaénié, iz Sad Okregowy w pehi akceptuje poczynione przez Sad I instancji ustalenia stanu
faktycznego, jak i zaprezentowane w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia rozwazania prawne. Sad Rejonowy
szczegbdltowo wyjasnil istotne okolicznosci sprawy, wnikliwie ocenil zebrany materiat dowodowy i dokonal prawidlowe;j
oceny merytorycznej zgtoszonego przez wnioskodawce wniosku, szczegélowo wyjasniajac przy tym motywy, ktorymi
sie w tym zakresie kierowal.

W ocenie Sadu II instancji, zarzuty podniesione w treéci apelacji stanowig w istocie polemike z prawidlowymi
wskazaniami i rozwazaniami Sadu I instancji.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do kwestii nastepstwa prawnego (...) S.A. w G.. Wnioskodawca w
niniejszej sprawie powolywal sie na posiadanie przez jego poprzednikéw prawnych urzadzen elektroenergetycznych
zlokalizowanych na nieruchomosci uczestnikow, stanowiacych cze$¢ nalezacej obecnie do niego sieci przesytowej,
podajac jako date poczatkowa 1 stycznia 1947 roku.

Po II wojnie §wiatowej na obszarze panstwa polskiego dzialalo kilkanascie zarzadow przemystowych zajmujacych sie
energetyka, ktore z dniem 1 stycznia 1947 roku zostaly przeksztalcone w przedsiebiorstwa panstwowe. Kazde z nich
odpowiadato za kwestie zwiazane z energetyka w danym okregu (okoliczno$¢ znana Sadowi z urzedu).

Jak wynika z ustalen stanu faktycznego w dniu 10 maja 1978 roku z czeSci Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklady
(...)w B.utworzony zostal, dzialajacy wedlug zasad wewnetrznego pelnego rozrachunku gospodarczego podmiot pod
nazwa Zaklad (...)w S.. Na mocy zarzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1988 roku, z dniem 31 grudnia
1988 roku Przedsiebiorstwo Panstwowe (...)w B.uleglo podzialowi, wskutek ktorego powstalo m.in. Przedsiebiorstwo
Panstwowe Zaklad (...)z siedziba w S.. Zarzadzeniem nr(...)/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993
roku oraz na podstawie aktu notarialnego - aktu przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w jednoosobowg
spotke akcyjna Skarbu Panstwa, z dniem 12 lipca 1993 roku Zaklad (...)w S.zostal przeksztalcony w jednoosobowa
spoOtke Skarbu Panstwa - pod nazwg Zaklad (...) Spotka Akcyjnaz siedzibg w S.. Zgodnie z § 3 ust. 1 zarzadzenia
nr(...)/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku, na nowoutworzong spolke przeszly wszelkie prawa
i obowiazki, jakie przystugiwaly Zakladowi (...)w S.(z wylaczeniem praw i obowiazkéw przejetych przez (...) SAw W.).
Innymi stlowy owa spdtka wstapila we wszystkie stosunki prawne i faktyczne, ktorych strong byt Zaklad (...)w S.— w
tym réwniez w te, wynikajace z faktu korzystania z sieci energetycznej przechodzacej przez nieruchomosci nalezace
obecnie uczestnikéw postepowania J.i K. K.. Kolejne przeksztalcenia w/w spolki - polaczenie z (...) S A.w G.((...) S.Aw
G.), a dalej zmiana nazwy na (...) S.A.w G.doprowadzily do ostatecznego przejScia opisanych wyzej uprawnien na
wnioskodawce.



W $wietle powyzszego Sad II instancji w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji dotyczace nastepstwa prawnego
wnioskodawcy i jego poprzednikow, w tym Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklad (...) w S.. Co wymaga podkreslenia,
kwestia ta byla w ostatnim czasie wielokrotnie badana przez Sad Okregowy w Stupsku, na kanwie analogicznych spraw
z wniosku (...) S.A. w G. o stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci.

W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, iz w orzecznictwie dominuje poglad, zgodnie z ktérym dopuszczalne jest zaliczenie
przypadajacego przed 1989 rokiem, okresu posiadania przez przedsiebiorstwo panstwowe — jako zarzadce mienia
Skarbu Panistwa - nieruchomosci, odpowiadajgcego zakresem shuzebnosci przesytu, do okresu posiadania potrzebnego
do jej zasiedzenia przez nastepce prawnego tegoz przedsiebiorstwa.

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 183/11 — (za poérednictwem Systemu (...) Prawnej
LexOmega), Sad Najwyzszy stwierdzil bowiem, Ze nie ma zadnych podstaw do przyjecia, iz posiadanie stuzebno$ci
przesylowej przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem wejs$cia w zycie ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z
1989 roku nie bylo posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i nie mogto prowadzi¢ do zasiedzenia.

Podobne stanowisko Sad Najwyzszy wyrazil w uzasadnieniu postanowienia z dnia 13 pazdziernika 2011 roku, sygn. V
CSK 502/10 (za poSrednictwem Systemu (...) Prawnej LexOmega) stwierdzajac, ze posiadanie przez przedsiebiorstwo
panstwowe (w okresie poprzedniego ustroju) urzadzen energetycznych oraz cudzej nieruchomosci, na ktérej zostaly
posadowione, jest posiadaniem w rozumieniu art. 352 k.c. i moze prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu (art. 292 w zw. z art. 172 k.c.).

Poza sporem w niniejszej sprawie pozostawalo, Ze na nieruchomosci nalezacej do K. i J. K., stanowigcej dziatke nr
(...), znajduja sie urzadzenia elektroenergetyczne wnioskodawcy, w postaci shupa oraz linii napowietrznej wysokiego
napiecia 110 kV relacji (...) S. (...) S..

Whnioskodawca twierdzil, ze owa linia energetyczna zostala wybudowana w 1926 roku i poczatkowo pracowala
na napieciu 40 kV, a nastepnie - w roku 1956 przeizolowana zostala na napiecie 110 kV. Powyzsze okolicznoéci
potwierdzil w swoich zeznaniach $wiadek D. R.. Jednoczeénie, jak wynika z zeznan §wiadka, przedmiotowa linia
zostala wybudowana na stupach zelbetonowych wirowanych, ktére nastepnie, jeszcze przed dniem 15 czerwca 1970
roku, zostaly wymienione na stlupy kratowe odporowo narozne. Ponadto, $§wiadek zeznal, ze stupy betonowe byly

umieszczane w ziemi na wylewanym fundamencie zajmujacym powierzchnie ok. 2-3 m?®, natomiast shupy kratowe
stojg na czterech podporach umieszczonych na fundamentach o mniejszej powierzchni.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze Sad II instancji w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego, iz linia
energetyczna przebiegajaca obecnie przez nieruchomo$¢ uczestnikow, podtrzymywana przez stup kratowy, nie jest
ta samag linig, ktora zostala wybudowana w 1926 roku. Kolejne remonty — przede wszystkim przeizolowanie linii w
1956 roku z napiecia 40 kV na napiecie 110 kV wiagzgce sie z wymiang przewodow i izolatoréw, a takze wymiana stupa
z zelbetonowego wirowanego na kratowy spowodowaly, ze urzadzenia aktualnie znajdujace sie na nieruchomosci
uczestnikdéw i objete wnioskiem w niniejszej sprawie nie sa tozsamymi z tymi, ktére wybudowane zostaly na opisane;j
nieruchomoéci jeszcze przed II wojna $wiatowa.

Jak slusznie zauwazyt Sad I instancji analizujac tre$¢ art. 292 k.p.c., stuzebnoé¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez
zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Przy czym musi to by¢
konkretne, oznaczone rodzajowo, trwale i widoczne urzadzenia, ktorego istnienie na nieruchomosci stanowi widoczna
przestroge dla wlasciciela, ze istniejacy na gruncie stan moze doprowadzi¢ do ograniczenia jego prawa. Skoro wiec
wnioskodawca domagal sie w niniejszej sprawie stwierdzenia zasiedzenia stluzebnosci zwigzanej z korzystaniem z
usytuowanych na dzialce nr (...) w chwili obecnej urzadzen elektroenergetycznych, to kluczowym dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy bylo ustalenie momentu ich wybudowania (tych konkretnych urzadzen).

W toku postepowania wnioskodawca nie zdolal wykaza¢ dokladnej daty posadowienia na gruncie uczestnikow
postepowania stupa kratowego odporowo naroznego typu AcON III + 15 oraz linii napowietrznej wysokiego napiecia



110 kV relacji (...) S. (...) S.. W szczegb6lnos$ci nie zachowala sie szczegoélowa dokumentacja, na podstawie ktorej
mozliwe byloby ustalenie tego momentu. Jedynym wlasciwie dokumentem, na podstawie ktorego w przyblizeniu
mozna obiektywnie bylo ustali¢c date wybudowania wymienionych elementéw sieci elektroenergetycznej byla
sporzadzona w dniu 15 czerwca 1970 roku ,,0gélna charakterystyka linii napowietrznej wysokiego napiecia 110 kV
oraz inwentarz z natury”. Bezsprzecznie bowiem, wskazana data jest najwcze$niejsza, co do ktdrej nie ma watpliwoSci,
ze opisane urzadzenia znajdowaly sie na nieruchomo$ci uczestnikow postepowania. Powyzsze koresponduje z
zeznaniami $wiadka D. R., ktory stwierdzil, iz w tej dacie stup kratowy podtrzymujacy linie wysokiego napiecia stal
dzialce nr (...), a sama linia w p6zniejszym okresie nie byla modernizowana.

W tej sytuacji Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze ustalona przez Sad I instancji data rozpoczecia biegu terminu
zasiedzenia zostala okre§lona w sposéb zasadny i prawidlowy.

Sad Rejonowy stusznie zwrocil uwage na fakt, iz w dniu 15 czerwca 1970 roku (w momencie rozpoczecia biegu terminu
zasiedzenia) obowigzywal art. 172 k.c., ktory przewidywal krotsze, anizeli w aktualnym stanie prawnym, terminy
zasiedzenia (takze sluzebno$ci), a mianowicie 10 lat dla posiadacza samoistnego nieruchomosci w dobrej wierze i
20 lat dla posiadacza w zlej wierze. W mys$l za$ art. 9 ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy Kodeks
cywilny, przepis art. 172 k.c. wprowadzajacy 20 — letni (dobra wiara) i 30 — letni (zla wiara) termin zasiedzenia, od
dnia 1 pazdziernika 1990 roku stosuje sie do takze zasiedzenia ktorego bieg rozpoczal sie i nie zakonczyl przed ta
data. Zasadnie rowniez przyjal, ze poprzednik prawny wnioskodawcy nabyl posiadanie w zlej wierze. W momencie
bowiem wybudowania urzadzen przesylowych na dzialce skarzacych musial mie¢ $wiadomos¢ tego, ze nieruchomosc
ta stanowila wlasnoé¢ osob fizycznych. Podkre$lenia wymaga, ze wnioskodawca nie tylko nie wykazal, by posiadal
zgode 6wcezesnego wlasSciciela nieruchomo$ci na posadowienie na niej konkretnych urzadzen, ale nawet na taka zgode,
wyrazong w jakiejkolwiek formie, nie powolywal sie w toku niniejszego postepowania.

W pehi uzasadnionym bylo wiec zastosowanie w rozpoznawanej sprawie 20 — letniego okresu zasiedzenia. W
konsekwencji, bieg terminu zasiedzenia, shuzebno$ci odpowiadajacej tresci shuzebnosci przesyhu, rozpoczat sie w dniu
15 czerwca 1970 roku i uplynal z dniem 15 czerwca 1990 roku, a wiec jeszcze przed nowelizacjg kodeksu cywilnego,
wprowadzajaca dluzsze terminy zasiedzenia.

Wyjaéni¢ nalezy, ze podnoszone przez skarzacych we wskazanym zakresie zarzuty stanowia jedynie gotostowna
polemike i nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Fakt bowiem istnienia na spornej dzialce
pozostaloSci przedwojennej linii energetycznej (nietozsamej z obecna) nie ma wplywu na okreslenie daty
posadowienia aktualnie wykorzystywanych przez wnioskodawce urzadzen przesylowych i w konsekwencji okreslenie
poczatku biegu zasiedzenia. Z kolei rzekomo planowana budowa na nieruchomosci uczestnikow postepowania nowej
linii energetycznej, moze w przyszlo$ci stanowié¢ podstawe pociggniecia zakladu energetycznego do odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej w przypadku, gdy narusza¢ bedzie przystugujace skarzacym prawo wlasnoéci, ponad ograniczenia
wynikajace z ustalanej sluzebnoS$ci. Nie stanowi przy tym w realiach rozpoznawanej sprawy okolicznosci, ktéra
nalezaloby bra¢ pod uwage orzekajac o stwierdzeniu nabycia stuzebnos$ci. Nabycie bowiem stuzebno$ci nastepuje z
mocy samego prawa, wskutek uplyniecia przewidzianych prawem termin6éw. Sad przy tym, ogranicza sie jedynie do
stwierdzenia, ze owo nabycie nastapilo we wskazanej dacie na rzecz 6wczesnego samoistnego posiadacza stuzebno$ci.

Trudno w tym miejscu zgodzi¢ sie z zarzutami skarzacych, jakoby Sad I instancji nieprawidlowo okreslil w punkcie
1 sentencji skarzonego postanowienia podmiot na rzecz ktérego nastgpilo zasiedzenie spornej stuzebnosci przesyhu.
Skoro bowiem w dacie nabycia, samoistnym posiadaczem stluzebno$ci byto Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaktad (...) w
S., to skutek zasiedzenia nastapil na rzecz tego wlasnie podmiotu. Wnioskodawca za$, jest jedynie nastepca prawnym
nabywcy stuzebno$ci, na ktérego w wyniku przeksztalcen wskazanej osoby prawnej przeszly jej prawa i obowigzki
majatkowe — w tym te dotyczace stuzebnoSci przesylu obciazajacej nieruchomo$c¢ uczestnikow postepowania.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. oddalil
apelacje, jako bezzasadng (punkt 1 sentencji).



O kosztach postepowania Sad II instancji orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. (punkt 2 sentencji).



