Sygn. akt IV Ca 14/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Radomiu IV Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Irena Ko$

Sedziowie: SSO Ewa Kowalik

SSO Alicja Dabrowska /spr./

Protokolant: sekr. sad. Anna Galardos-Sikora

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2013 roku w Radomiu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. G.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomiu

z dnia 27 wrze$nia 2012 roku

sygn. akt I C 124/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powddztwo w caloéci i nakazuje Sciagna¢ na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Radomiu od Z. G. 514 (piecset czternaScie) zlotych 44 (czterdziesci cztery) grosze
tytulem zwrotu wydatkéw tymcezasowo poniesionych przez Skarb Panistwa,

2. nie obcigza Z. G. obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Sygn. akt IV Ca 14/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2012 roku Sad Rejonowy w Radomiu zasadzit od (...) S.A. w K. na rzecz Z. G. kwote
20840 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 1 lutego 2011 roku do dnia zaplaty, tytulem wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci powodki za okres od 8 marca 2001 roku dnia 8 marca 2011 roku, oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie i orzekl o kosztach procesu.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu Rejonowego stanowily nastepujace ustalenia i wnioski:

Na dzialce polozonej w miejscowoéci K. K. gmina K., oznaczonej w ewidencji gruntéw nr 7/2, o powierzchni 2159

m®, stanowigcej wlasnoéé Z. G. zlokalizowany jest stup energetyczny wysokiego napiecia 220 KV linii K.-R.. Dlugo$é¢
linii przebiegajaca nad dziatka wynosi okolo 135 metréw, strefa wylaczona z uzytkowania pod stupami wynosi 38



m?, szerokoé¢ pasa miedzy skrajnym przewodami wynosi 15,2 m, lacznie pas eksploatacyjny ma szeroko$é¢ 22,2
m. Napowietrzna linia elektroenergetyczna relacji K.-R. przebiega przez nieruchomo$¢ Z. G. od 1973 roku. Linia
po jej wybudowaniu weszla w skltad majatku Zakladu (...), ktéory w po6zniejszym czasie stal sie czeScia jednostki
organizacyjnej pod nazwa Wschodni O. Energetyczny z siedziba w R.. Zarzadzeniem Prezesa Rady Ministrow Nr 57
z dnia 30 grudnia 1988 roku zostal zatwierdzony podzial, w wyniku ktérego powstalo Przedsiebiorstwo Panstwowe
Zaklad (...) z siedziba w S., ktore przejelo zorganizowang czeSé przedsiebiorstwa poprzednika prawnego, w sklad
ktorego wchodzila przedmiotowa linia elektroenergetyczna. Nastepnie Zarzadzeniem Ministra Przemystu i Handlu z
dnia 9 lipca 1993 roku, z dniem 12 lipca 1993 roku dokonano podzialu Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklady (...) z
siedziba w S. w celu przeniesienia przez Skarb Panstwa zorganizowanej cze$ci mienia przedsiebiorstwa do spoiki (...)
S.A. W dniu 24 pazdziernika 2007 roku spotke zmieniono na (...) S.A. W wyniku dzialan (...) przez wydzielenie cze$ci
przedsiebiorstwa spotki powstata spotka (...) S.A. W dniu 11 grudnia 2008 roku zmianie ulegla firma spotkina (...) S.A.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, ze posiada on skuteczne uprawnienie do ingerowania w granice wlasnos$ci
powodki wynikajgce z decyzji administracyjnej, wydanej dnia 29 listopada 1971 roku przez Prezydium Powiatowej
Rady Narodowej Wydzial Spraw Wewnetrznych w R., na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12.03.1958 r. o0 zasadach i
trybie wywlaszczania nieruchomosci - Sad Rejonowy uznal to stanowisko za nieuzasadnione. Stwierdzil, ze jedynym
dowodem przedstawionym przez strone pozwang na okoliczno$¢ istnienia takiego aktu prawnego byla kserokopia
pierwszej strony decyzji z 29 listopada 1971 roku wydanej przez Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Wydzial
Spraw Wewnetrznych w R.. W ocenie Sadu brak byto podstaw do uznania, ze kserokopia ta posiada walor dokumentu.
Odwolujac sie do art. 10781 k.p.a. podniosl, ze decyzja powinna zawieraé: oznaczenie organu administracji publicznej,
date wydania, oznaczenie strony lub stron, powolanie podstawy prawnej, rozstrzygniecie, uzasadnienie faktyczne
i prawne, pouczenie, czy i w jakim trybie sluzy od niej odwolanie, podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz
stanowisko stuzbowe osoby upowaznionej do wydania decyzji. Zdaniem Sadu, skoro przedstawiona kserokopia nie
zawiera elementow o jakich mowa w art. 107 k.p.a., nie moze stanowi¢ dokumentu w rozumieniu art. 244 k.p.c.. Sad
nie wykluczyl, Ze tego rodzaju decyzja zostala w tej dacie wydana, to jednakze jego zdaniem, brak jest jakichkolwiek
przeslanek do stwierdzenia, czy stala sie prawomocna, czy tez byla zmieniona lub uchylona. Sad podkreslil, ze na
wniosek pozwanego podjal dzialania polegajace na wystapieniu do Archiwum Urzedu Miejskiego w R., Starostwa
Powiatowego w R., (...) Urzedu Wojewddzkiego, Archiwum Panstwowego w W., Archiwum Panstwowego w K.,
Archiwum Panstwowego w R., ktére nie doprowadzily do odnalezienia dokumentu.

Rowniez za nieuzasadniony uznal Sad drugi zarzut pozwanego — zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej odpowiadajace;j
stuzebnosci przesytu. Odwotujac sie do argumentacji przytoczonych orzeczen Sadu Najwyzszego, w tym pogladu
wyrazonego w wyroku z dnia 9 grudnia 2009 roku, IV CSK 291/2009, podzielil stanowisko wyrazone w jego
uzasadnieniu , ze w okresie przed wejéciem w zycie nowelizacji kodeksu cywilnego znoszacej zasade tzw. jednolitej
wlasno$ci panstwowej, czyli przed dniem 1 lutego 1989 roku panstwowe osoby prawne (w tym przedsiebiorstwa
panstwowe) wykonywaly uprawnienia zwigzane z wlasno$cig nieruchomos$ci wprawdzie we wlasnym imieniu, ale
na rzecz Skarbu Panstwa, jako jedynego dysponenta wlasnoSci panstwowej. Dlatego tez skutki prawne zwigzane
z posiadaniem samoistnym w tamtym okresie przez przedsiebiorstwa panstwowe nieruchomo$ci mogly powstac
tylko na rzecz Skarbu Panstwa, a nie na rzecz tego przedsiebiorstwa. Oznacza to, ze niedopuszczalne jest zaliczanie
posiadania przez przedsiebiorstwo panstwowe wykonywanego przed ta data do okresu potrzebnego do nabycia
stuzebnosci przez zasiedzenie. Dopiero wiec z dniem 1 lutego 1989 roku mogl rozpoczaé bieg termin zasiedzenia
shuzebnosci przeciwko wlascicielowi dziatki nr (...). Poniewaz pozwany nie udowodnil w spos6b wystarczajacy istnienia
decyzji, na ktora sie powolywal, w ocenie Sadu nie mozna zatem uznaé, ze w momencie wej$cia w posiadanie
nieruchomos$ci w zakresie stuzebno$ci Skarb Panstwa, w ktérego imieniu wladztwo wykonywalo przedsiebiorstwo,
byt w dobrej wierze. Z tych wzgledow Sad uznal, ze nabycie sluzebnoéci przez zasiedzenie mogloby nastapié
dopiero w dniu 1 lutego 2019 roku, a wiec po uplywie okresu 30 letniego posiadania nieruchomoséci powodki w
granicach odpowiadajacych stuzebnosci przesylu. Z tych wzgledow uznal powddztwo za usprawiedliwione i zasgdzil
wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci za lat dziesie¢ — opierajac w tym zakresie wyliczenie jego
wysokoSci na opinii bieglej rzeczoznawcy majatkowego. Podstawe prawna rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego stanowily



przepisy art. 225 k.c. w zw. z art. 22482 k.c. O kosztach postepowania rozstrzygnal na podstawie art. 113 ustawy z dnia
24 lipca 2009 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i art. 100 k.p.c.

Apelacje od orzeczenia wnioslta (...) Spotka Akeyjna w K. i zarzucila naruszenie :

1) Art. 23381 k.p.c. przez dowolna ocene dowodoéw przez Sad I instancji, poprzez odmowe przyznania mocy
dowodowej decyzji z dnia 29 listopada 1971 roku wydanej przez Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Wydzial
Spraw Wewnetrznych w R. znak SW II 601/21/71, a w konsekwencji uznanie, ze pozwany jest posiadaczem w zlej
wierze, gdyz nie ma legitymacji prawnej do korzystania z nieruchomos$ci powoda i jest zobowigzany do zaplaty
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomo$ci,

2) Art. 232 k.p.c. wzw. z art. 23381 k.p.c. w zw. z art. 27881 k.p.c. przez dowolng ocene dowodow przez Sad I instancji,
poprzez uznanie, ze opinia bieglej sadowej A. K. wyjaénia wszystkie watpliwosSci zgloszone przez pozwanego i przyjecie,
ze ustalone przez biegla wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci jest prawidlowe;

3) Art. 32882 k.p.c. przez pominiecie dowodu w postaci protokotu z badania uziemieni na linii 220 KV K.-R. z dnia
16 lipca 1973 roku, sporzadzonego przez Zaklad (...) w K., a w konsekwencji brak wszechstronnej oceny materialu
dowodowego,

4) Art.232 k.p.c. przez uznanie przez Sad I instancji za udowodnione, iz nalezaca do pozwanego linia
elektroenergetyczna zlokalizowana na nieruchomosci powoda ogranicza go w korzystaniu z nieruchomos$ci, podczas
gdy nie zostalo to wykazane w toku sprawy,

5) Art. 13081 k.p.c. w zw. z art. 12881 Kk.p.c. poprzez zaniechanie wezwania pozwanego do uzupehienia braku
formalnego w postaci nieprzedlozenia oryginalu decyzji z dnia 29 listopada 1971 roku,

6) Art.292 k.c. w zw. z art. 336 k.c. w zw. z art. 305%k.c. poprzez bledne zalozenie, iz do zasiedzenia stuzebnosci
koniecznym jest spelnienie przestanki bycia posiadaczem samoistnym, podczas gdy zgodnie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego wystarczajace jest posiadanie zalezne,

7) Art. 17681 k.c. poprzez niezgodne z prawem przyjecie, ze pozwany nie moze doliczy¢ do czasu, przez ktéry sam
posiada, czasu posiadania swego poprzednika Skarbu Panstwa, a w konsekwencji uznanie, ze okres zasiedzenia
shuzebnosci mogl rozpoczac swoj bieg dopiero z dniem 1 lutego 1989 roku,

8) Art. 22482 k.c. wzw. z art. 225 k.c. poprzez przyjecie przez Sad I instancji, iz pozwany jest posiadaczem stuzebnosci
gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu w zlej wierze, podczas gdy pozostaje on w dobrej wierze.

wniosla o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji poprzez oddalenie powbdztwa,
2) zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu skarzaca Spotka podniosla, ze przy ocenie istnienia decyzji Sad pominal obiektywne okolicznosci,
jak chociazby uplyw czasu, przeksztalcenia podmiotowe i organizacyjne przeprowadzone po roku 1989 w sektorze
energetycznym, fakt realizowania linii przesylowych przez poprzednikéw prawnych pozwanego w latach 1950-80,
w okresie PRL-u, kiedy to obowiazywaly inne standardy postepowania z dokumentacja. Zdaniem skarzacego
okolicznosci te nie mogly pozosta¢ bez wplywu na ocene zlozonego srodka dowodowego. Nadto zarzucila, ze Sad
pominal dow6d w postaci protokotu z badania uziemien nalinii 220 KV K. —R. z dnia 16 lipca 19773 roku sporzadzonego
przez Zaklad (...) w K., ktéry zdaniem skarzacej bezsprzecznie potwierdza, Ze linia elektroenergetyczna byta najp6zniej
w dacie 16 lipca 1973 roku podlaczona do napiecia, a zatem poprzednik prawny pozwanej z niej korzystal. Zarzut
naruszenia art. 13081 k.p.c. w zw. z art. 1288k.p.c. apelujaca uzasadnila tym, ze Sad winien zgodnie z art. 13081 k.p.c.
wezwaé pozwanego do uzupehlienia braku formalnego pisma procesowego. Dopiero w przypadku nieuzupekienia



przedmiotowego braku Sad byl uprawniony do wydania orzeczenia opartego w gléwnej mierze na twierdzeniach, iz
kserokopia decyzji z dnia 29 listopada 1971 roku nie przedstawia mocy dowodowej. Poprzednik prawny pozwanego
przejmujac wlasno$c linii elektroenergetycznej od Skarbu Panistwa, byl uprawniony do korzystania z nieruchomosci
w zakresie odpowiadajacym sluzebno$ci przesylu. Byl zatem w dobrej wierze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przedsiebiorstwo panstwowe Zaklady (...) w S. w latach 1971-1973 wybudowalo linie energetyczna na
nieruchomosciach polozonych na terenach gromad: L., W., C., K., B., i W. w dawnym powiecie (...). Napowietrzna
linia elektroenergetyczna 220KV relacji K. —R. przebiega przez nieruchomos¢ stanowigca od 1995 roku wlasnoéé¢ Z. G..
Tytul whasno$ci do przedmiotowej nieruchomoéci, w postaci Decyzji Powiatowej Komisji ds. Uwlaszczenia, uzyskala
H. B., dnia 20 maja 1975 roku, od ktérej nastepnie nieruchomo$é nabyli rodzice powddki J. i K. M.. Napowietrzna
linia elektroenergetyczne oddana zostala do uzytku w 1973 roku, o czym $wiadczy niewatpliwie protokol z badania
uziemien na linii sporzadzony dnia 16 lipca 1973 roku (k 365-367), i jest obecnie wykorzystywana do przesylu energii
elektrycznej przez pozwanego.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze powodka swoje zadanie zaplaty okreslila jako wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z jej nieruchomoSci za lata 8 marca 2001 do 8 marca 2011 roku. Jako podstawe prawna dochodzonego
roszczenia wskazala przepisy art. 225 w zw. z art. 22482 k.c. Regulacja ta generalnie odnosi sie do tzw. roszczen
uzupehiajacych roszczenie windykacyjne i sluzy naprawieniu uszczerbkow spowodowanych przez to, ze wlasciciel
zostal pozbawiony mozliwoSci korzystania ze swej rzeczy. Zauwazy¢ nalezy, ze treécia tych roszczen moze byt zadanie
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy (jak wskazano wyzej takie zadanie bylo okreslone w pozwie i bylo przedmiotem
rozpoznania w tej sprawie), ale réwniez zwrotu pozytkow oraz odszkodowania z powodu zuzycia, pogorszenia lub
utraty rzeczy. Roszczenia te przystuguja przeciwko posiadaczowi samoistnemu, ale takze przeciwko posiadaczowi
zaleznemu — stosownie do art. 230 k.c. Powolany przepis zawiera odestanie do odpowiedniego stosowania przepiséw
art. 224-229 k.c., oznacza to, ze ustawodawca uzaleznia roszczenia uzupelniajace wlasciciela od stwierdzenia, czy
mamy do czynienia z posiadaniem w dobrej wierze, posiadaniem w dobrej wierze od chwili, w ktérej posiadacz
dowiedziat sie o wytoczeniu przeciwko niemu powodztwa o wydanie rzeczy, czy z posiadaniem w zlej wierze. Z tych
przyczyn, w pierwszej kolejno$ci wymagala rozwazenia eksponowana przez pozwanego, w toku postepowania przed
Sadem Rejonowym jak tez w apelacji, kwestia korzystania przez pozwanego jak tez jego poprzednikéw prawnych z
przedmiotowej nieruchomo$ci, w granicach stuzebnosci w dobrej wierze. Tylko ustalenie, Ze korzystanie to bylo w zlej
wierze uprawnialoby powddke do domagania sie wynagrodzenia na podstawie art. 225 k.c. Roszczenia uzupekniajace,
chot §cisle zwigzane z samym posiadaniem i powstajace tylko w stosunkach miedzy wlascicielem a posiadaczem, moga
by¢ w zasadzie dochodzone w czasie trwania posiadania, a po jego ustaniu — tylko w stosunkowo krétkim czasie,
okresSlonym w art. 22981 k.c. W doktrynie uksztaltowal sie poglad, ze roszczenia o wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z nieruchomoéci maja charakter samodzielny, z tego powodu zwigzek roszczen uzupelniajacych z
roszczeniem windykacyjnym i samym prawem wlasnoSci nie jest nierozerwalny (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 26.04.2002r., III CZP 21/02, Lex nr 52265). Ustalenie, ze przedsiebiorstwo energetyczne ingerujac w sfere cudzej
wlasno$ci, poprzez postawienie stupow elektroenergetycznych i poprowadzenie linii przesylowych a nastepnie biezace
utrzymywanie tych urzadzen, korzystalo z tej nieruchomos$ci w sposéb odpowiadajacy tresci stuzebno$ci przesylu,
bedac w dobrej wierze, wylacza mozliwo$¢ dochodzenia wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci
na podstawie art. 225 k.c. w zwigzku z art. 224 § 2 k.c. i art. 230 k.c. Jednoczeénie, wobec zgloszenia zarzutu nabycia
stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie dobra badz zla wiara bedzie miata wplyw na okres posiadania prowadzacy
do zasiedzenia. Wskutek nabycia w okreSlonym dniu wlasno$ci nieruchomo$ci przez zasiedzenie roszczenie to,
wobec posiadacza staje sie bezzasadne, ze wzgledu na nabycie prawa (shuzebnosci przesytu) przez dotychczasowego
posiadacza zaleznego.

Za ugruntowany w doktrynie i orzecznictwie uzna¢ nalezy poglad, ktéry podziela w pelni Sad Okregowy, ze panstwowe
osoby prawne, ktore w okresie przed dniem 31 stycznia 1989 roku, w wyniku realizacji inwestycji przesytlowych pradu,
gazu, wody, przebiegajacych przez nieruchomosci stanowiace wlasnoé¢ lub bedace w posiadaniu oséb fizycznych, co
do ktérych byly wydane decyzje administracyjne o lokalizacji (przebiegu) linii przesylowej i pozwolenia na budowe,



objely w dobrej wierze posiadanie stuzebno$ci, jako korzystanie z cudzej nieruchomosci, w zakresie odpowiadajacym
treéci tej shuzebno$ci (art.17282 k.c. w zw. z art. 292 i art. 352 k.c.) W orzecznictwie podstawowe znaczenie przypisuje
sie decyzji administracyjnej wydanej na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i
trybie wywlaszczania nieruchomosci (Dz. U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64, tekst jednolity z pdz. zmianami). Przed Sadem
Rejonowym zostala zlozona kopia strony pierwszej decyzji wydanej dnia 29 listopada 1971 roku przez Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej Wydzial Spraw Wewnetrznych. Jednoznacznie wynika z jej treSci, Ze na podstawie
art. 35 powolanej wyzej ustawy zezwolono Zakladowi (...) w S., jako wnioskodawcy, na budowe linii energetycznej
na nieruchomosciach polozonych na terenach wymienionych tam gromad, w tym K.. Jak wynikalo z tresci decyzji,
osobom upowaznionym przez Zaklad (...) w S. przystuguje prawo dostepu do w/w urzadzen. Sad Rejonowy stangl
na stanowisku, Ze pozwany powolujac sie na istnienie dobrej wiary nie udowodnil jednak w sposéb wystarczajacy
istnienia takiej decyzji administracyjnej. Jednakze rozwazanie kwestii dowodu pierwotnie zlozonej kserokopii strony
pierwszej decyzji o tyle stracilo na znaczeniu, ze przed Sagdem Okregowym zostala zlozona, potwierdzona notarialnie,
za zgodna z okazanym dokumentem, przedmiotowa decyzja w calo$ci, z klauzula prawomocnoéci, jednakze dopiero
po zobowigzaniu przez Sad pozwanej Spolki (k. 364).Decyzja administracyjna, na ktérg powotuje sie strona pozwana
i wywodzi swoje prawo do posiadania stuzebnosci o charakterze stuzebno$ci przesylu, jest dokumentem urzedowym,
w rozumieniu art. 244 k.p.c. Odgrywa on tak istotng role, ze wzgledu na wage, jaka przywiazuje sie do tego
rodzaju dokumentéw w postepowaniu dowodowym. Z dokumentem urzedowym zwigzane sa3 dwa domniemania
prawne, tzw. domniemanie autentycznosci i prawdziwoéci. Przepis art. 24481 k.p.c. reguluje jedynie formalng moc
dowodowa dokumentow urzedowych i nakazuje traktowac, jako udowodniong tre$¢ dokumentu, nie rozstrzyga
natomiast o znaczeniu dokumentu dla wyniku procesu, co jest przedmiotem oceny sadu wedlug zasad okreslonych
w art. 233 k.p.c. W sprawie tej, to na wniosek strony pozwanej, Sad poszukiwal przedstawionej ostatecznie
przez pozwana decyzji, zwracajac sie do: Archiwum Miejskiego w R., Starostwa Powiatowego w R., (...) Urzedu
Wojewddzkiego, Archiwum Panstwowego w W., Archiwum Panstwowego w K., Archiwum Panstwowego w R.. W
tych okolicznoSciach niezrozumialym jest zarzut apelacji nieuczynienia przez Sad Rejonowy, zado$¢ obowigzkowi
wynikajacemu z art.13081 k.p.c. w zw. z art. 12881 k.p.c. poprzez zaniechanie wezwania pozwanej do uzupelienia
braku formalnego w postaci nieprzedlozenia oryginatu decyzji z dnia 29 listopada 1971 roku. Zauwazy¢ nalezy, ze to
strona pozwana wnosila do Sadu o poszukiwanie tej decyzji, co moze podwazac jej przekonanie, co do przydatnos$ci
tej decyzji, jako dowodu w sprawie. Nie bez znaczenia jest, Ze sprawa niniejsza dotyczyla zaplaty wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie a zgloszony zarzut zasiedzenie mial o tyle znaczenie dla strony pozwanej, ze zwalnial
ja od obowigzku realizacji roszczenia. W tych okoliczno$ciach zarzuty czynione Sadowi I instancji, uznaé nalezy za
nieuzasadnione. Niemniej jednak istota postepowania apelacyjnego jest merytoryczne sadzenie sprawy, to sad ten
rozpoznaje sprawe na podstawie stanu faktycznego ustalonego nie tylko przed sadem pierwszej instancji, ale takze
w postepowaniu apelacyjnym (art.382 k.p.c.). Sad drugiej instancji moze samodzielnie dokonaé oceny dowodéw
przeprowadzonych zaréwno przed sadem pierwszej instancji jak tez drugiej i na ich podstawie poczynié¢ ustalenia.
Odnoszac sie do przedlozonej decyzji wskaza¢ nalezy na powszechnie prezentowane stanowisko, ze administracyjne
decyzje ostateczne funkcjonujg tak dtugo, dopoki nie zostana uchylone lub zmienione w oparciu o stosowne przepisy
prawa. Przepisy kodeksu administracyjnego nie przewiduja tzw. bezwzglednej niewaznoéci decyzji administracyjne;j.
Tak wiec przedstawiona decyzja administracyjna jest zdarzeniem prawnym, ktore wchodzi w sklad okolicznoSci
faktycznych niniejszej sprawy, zatem musi by¢ przez sad orzekajacy brana pod uwage przy rozstrzyganiu sprawy.
Sady sg zwiazane decyzjami administracyjnymi i co do zasady, nie sa uprawnione do badania ich merytorycznej
poprawnosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2002 roku, III CKN 466/2000, wyrok SN z dnia
16 maja 2002 roku IV CKN 1071/2000, uchwata SN z dnia 21 stycznia 2000 roku III CZP 77/2002, uchwala SN
z dnia 30 grudnia 1992 III CZP 157/92, uchwala Skladu Siedmiu Sedziéw SN z dnia 29 lipca 1993 roku III CZP
64/93).Przez ,zwiazanie sadu”, rozumie¢ nalezy obowiazek uwzglednienia przez sad stanu prawnego wynikajacego
z decyzji i odnoszacego sie do sfery stosunkow, ktére zostaly poddane uregulowaniu w drodze postepowania
administracyjnego. Zarzut niedoreczenia takiej decyzji moze by¢ podniesiony w postepowaniu administracyjnym,
nie za§ w postepowaniu sadowym, w ktérym przeslanka rozstrzygniecia jest prawomocna decyzja administracyjna
niepodwazona we wlasciwym trybie. Sad Rejonowy podzielil i podziela Sad drugiej instancji - stanowisko strony
pozwanej, poparte orzecznictwem i pogladami doktryny, ze decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia
12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomodci jest tytulem prawnym dla przedsiebiorstwa



przesylowego do korzystania z wymienionej w tej decyzji nieruchomosci ( tak tez uchwata SN z dnia 20 stycznia 2010
roku, IIT CZP 116/09, Lex nr 537076, rOwniez postanowienie SN z dnia 5 lipca 2007 roku, II CSK 156/07, OSNC
2008/9/103). Stanowisko o trwalo$ci ograniczenia wlasnos$ci zostalo réwniez przyjete w orzecznictwie Naczelnego
Sadu Administracyjnego, w ktéorym uznano art. 35 powolanej ustawy za lex specialis w stosunku do przepisoéw
wlasciwego wywlaszczenia pozbawiajacego, w ogdle prawa wlasnoéci (por. wyrok NSA z dnia 18 czerwca 2008 roku
I OSK 954/07, Lex nr 496170). Nadmieni¢ nalezy, ze w sprawie zostal przedstawiony jeszcze inny dowdd $wiadczacy
o zajeciu nieruchomosci na cele publiczne, a mianowicie protokdl z badania uziemien na linii, sporzadzony dnia 16
lipca 1973 roku (k. 365-367). Oceny przedstawionego wyzej stanu faktycznego nalezy dokona¢ w aspekcie okreslenia
poczatku biegu terminu zasiedzenia oraz charakteru wladania wykonywanego przez przedsiebiorstwa panstwowe. Sad
Rejonowy stwierdzil, ze napowietrzna linia elektroenergetyczna przebiega przez nieruchomo$¢ Z. G. od 1973 roku
Takie stanowisko prezentowala strona pozwana. Podziela je rowniez Sad II instancji, zatem za pewna date rozpoczecia
eksploatacji linii elektroenergetycznej uznac nalezy rok 19773, albowiem $§wiadczy o tym protokol z badania uziemienia
linii, sporzadzony dnia 16 lipca 1973 roku. Kategoryczne stwierdzenie przez Sad Rejonowy, ze niedopuszczalne
jest zaliczenie posiadania przez przedsiebiorstwo panstwowe wykonywanego przed datg 1 lutego 1989 roku do
okresu potrzebnego do nabycia stuzebnoSci przez zasiedzenie przez nastepce prawnego tego przedsiebiorstwa budzi
zastrzezenia. Pomimo wystepujacych wczes$niej w tym zakresie w orzecznictwie i doktrynie rozbieznosci stanowisk,
za dominujace mozna uznaé stanowisko uznajace przedsiebiorstwa panstwowe za podmioty posiadajace skladniki
mienia panstwowego lub wladajgce nimi w wyniku wykonywania zarzadu nad majgtkiem panstwowym ( tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 kwietnia 2006 roku I CSK 185/05, z dnia 15 stycznia 2009 roku I CSK 333/07).
OczywiScie, ze przedsiebiorstwo panstwowe nie moglo naby¢ przed data 1 lutego 1989 roku stuzebno$ci gruntowe;j
przez zasiedzenie, a to wobec konsekwencji wynikajacych z zasady jedno$ci wlasnoSci panstwowej. Takiej oceny
nalezy dokona¢ w aspekcie tresci art. 128 k.c. oraz uksztaltowanego na jego gruncie stanowiska judykatury. W
orzeczeniach: postanowieniu z dnia 17 wrze$nia 1993 roku II CRN 76/93 i z dnia 12 grudnia 1996 roku I CKU 38/96,
Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze jezeli pod rzadem art. 128 k.c. przedsiebiorstwo panstwowe spekilo przestanki
wymagane do nabycia wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie, to wlasno$¢é nieruchomosci nabywat Skarb Panstwa
a nie przedsiebiorstwo panstwowe wyposazone w osobowo$¢ prawna. Nie moglo ono praw do zarzadzanego mienia
przeciwstawia¢ Skarbowi Panstwa. W uchwale z dnia 22 pazdziernika 2009 roku III CZP 70/09 Lex nr 522990 Sad
Najwyzszy jednoznacznie stwierdzil, ze ,,Korzystanie przez przedsiebiorstwo panstwowe z nieruchomos$ci w sposéb
odpowiadajacy tresci stuzebnos$ci gruntowej, prowadzace do zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej przed dniem 1 lutego
1989 roku stanowilo podstawe do nabycia tej shuzebnosci przez Skarb Panistwa”. Taki stan rzeczy wystepuje w sprawie
niniejszej. Zaklad (...), ktorego skladnikiem majatku stala sie linia energoelektryczna po jej wybudowaniu i oddaniu
do eksploatacji w roku 1973 - wykonywalo wlasne uprawnienia lecz w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa. Bez
znaczenia pozostaje fakt, ze w p6zniejszym czasie Zaklad ten stal sie czeScig jednostki organizacyjnej pod nazwa
Wschodni O. Energetyczny z siedziba w R.. Nastepnie Zarzadzeniem Prezesa Rady Ministréw Nr 57 z dnia 30 grudnia
1988 roku zatwierdzono podzial, w wyniku ktorego powstalo Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) z siedzibg
w S., ktore przejelo cze$é przedsiebiorstwa poprzednika prawnego, w sklad ktérego wchodzila przedmiotowa linia
elektroenergetyczna. Dopiero zarzadzeniem Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku, z dniem 12 lipca
1993 roku dokonano podzialu Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklad (...) w celu przeniesienia przez Skarb Panstwa
zorganizowanej czeéci mienia przedsiebiorstwa do spdiki (...) S.A. (odpowiedZ na pozew i zlozone tam dokumenty
k.34-118). Z tych wzgledéw za uzasadniony uznaé nalezy zarzut zasiedzenia, zgloszony przez strone pozwang.
Przyjmujac, ze nabycie stuzebno$ci nastapilo w dobrej wierze, co do terminu zasiedzenia bedzie mial zastosowanie
art. 17281 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.
U. z 1990 roku Nr 55 poz. 321). Zgodnie z prezentowanym powyzej stanowiskiem Sadu Najwyzszego, korzystanie
przez przedsiebiorstwo panstwowe, jakim byt niewatpliwe Zaklad (...) w S., z nieruchomos$ci wéwczas stanowigcej
wlasnoéé H. B. a nastepnie rodzicéw powodki J. i K. malzonkéw M., w sposéb odpowiadajacy tresci shuzebnoSci
przesyhu, stanowilo podstawe do nabycia tej stuzebnosci w drodze zasiedzenia, przez Skarbu Panstwa w 1983 roku.
Ubocznie podnie$é nalezy, ze w zakresie uplywu terminu zasiedzenia Sad nie byl zwigzany stanowiskiem pozwanej,
uplyw bowiem terminu zasiedzenia powinien by¢ ustalony na podstawie stanu rzeczywistego. Powyzsze rozwazania,
przeniesione na okolicznoSci faktyczne tej sprawy, prowadza do wniosku, ze powodce — obecnej wlascicielce, ktorej
nieruchomosé zostala obcigzona shuzebno$cia odpowiadajaca stuzebnoéci przesyhu, nie przystuguje wynagrodzenie,



wobec nabycia tej stuzebnosci przez Skarb Panstwa juz w roku 1983. Z tych przyczyn Sad II instancji, na podstawie art.

38681 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i pow6dztwo oddalil, oraz na podstawie art. 130 3§ 2 k.p.c. obciazyt powodke
zwolniong jedynie cze$ciowo od oplaty od pozwu, wydatkami tymczasowo poniesionymi przez Skarb Panstwa w
kwocie 514 zlotych 44 grosze. Orzeczenie o zwrocie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego oparl na
podstawie art.102 k.p.c. Zdaniem Sadu Okregowego, w sprawie tej zachodzi po stronie powddki wypadek szczegolnie
uzasadniony, wynikajacy z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu przez Sad, ktére moglo pozostawic strone
powodowa w przekonaniu, co do stusznoéci zgloszonego roszczenia. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez tok catego
postepowania (dopiero na etapie apelacji zostaly ujawnione dowody, ktére w konsekwencji doprowadzily do oddalenia
powodztwa). Na decyzje zastosowania regut art. 102 k.p.c. miata rowniez wplyw sytuacja materialna powodki, ktéra
utrzymuje sie jedynie ze Swiadczenia emerytalnego w kwocie 865 zt.



