Sygn. akt IT Ca 435/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Golebiowski
Sedziowie: SSO Arkadiusz Lisiecki (spr.)
SSO Dariusz Mizera
Protokolant: st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 lipca 2013 roku

sprawy z wniosku (...) Kopalni (...)

z udzialem P. (...)

o zasiedzenie stuzebno$ci przesylu

na skutek apelacji uczestnikow

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 5 kwietnia 2013 roku, sygn. akt I Ns 1090/12

postanawia: oddalié apelacje i ustalié, iz kazdy z uczestnikéow ponosi koszty postepowania
odwolawczego zwiqzane ze swoim udzialem w sprawie.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 435/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim stwierdzil, ze
(...) Spélka z 0.0. nabyla przez zasiedzenie z dniem 3 czerwca 2005 roku stluzebno$¢ gruntowg o tre$ci odpowiadajacej
shuzebnoSci przesytu, na nieruchomosci obciazonej potozonej w S. przy ul. (...), oznaczonej w ewidencji gruntéw jako
dzialka nr (...) o powierzchni 0,12 ha, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), polegajacej na przebiegu
nad nieruchomoscia obciazona napowietrznej linii energetycznej 15 kW, zapewnieniu kazdoczesnemu wlascicielowi
tejze linii energetycznej prawa dostepu - przechodu i przejazdu przez nieruchomo$¢ w celu konserwacji i napraw
napowietrznej linii energetycznej; ustalil, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.



Uczestnicy postepowania E. (...) sa wladcicielami nieruchomo$ci skladajacej sie z dzialki nr (...) polozonej w S. przy
ulicy (...), 0 pow. 0,1200 ha.

Przez przedmiotowa nieruchomos$é przebiega napowietrzna linia energetyczna 15 kV, ktérej wilascicielem sa (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig w S..

Napowietrzna linia energetyczna biegnie nad przedmiotowa dzialkg nr (...), przecinajac ja pod skosem od strony
zachodnio-p6nocnej w kierunku na poludniowy- wschaod.

Napowietrzna linia energetyczna przebiegajaca na dzialka uczestnikéw, zostala wybudowana w latach 1973 -75 .

W dniu 8 wrzesnia 1973 roku (...) Kopalnie (...) w B. wystgpily do 6wczesnego (...) Gminnego B. o wydanie zezwolenia
wejécia na grunt wlascicieli i uzytkownikéw gruntéw wsi S. w celu wybudowania dwoch linii wysokiego napiecia 15 kV.
W dniu 25 wrze$nia 1973 roku Naczelnik Gminy B., w oparciu o art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach
itrybie wywlaszczenia nieruchomosci (Dz. U. z 1961 roku, nr 18, poz. 94), wydal decyzje zezwalajaca (...) Kopalniom
(...) w B. na budowe linii wysokiego napiecia 15 kV na nieruchomosciach potozonych w S.. W dniu 2 czerwca 1975 roku
nastapil protokolarny odbior linii napowietrznej wysokiego napiecia.

Whioskodawca realizowal obowigzek okresowych kontroli urzadzen elektrycznych.

Aktem notarialnym z dnia 23 stycznia 1992r. podpisano akt przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego (...) z
siedzibg w S. w jednoosobowg spolke z ograniczona odpowiedzialnoécia Skarbu Panstwa.

Sad Rejonowy zwazyl, iz wniosek zastluguje na jego uwzglednienie. Z dowodéw w postaci dokumentéw wynika w
sposob jednoznaczny, ze wnioskodawca jest przedsiebiorcg, przedmiotowa linia napowietrzna zbudowana zostata w
roku 1975 i w tym roku oddana do uzytku oraz ze przebiega ona nad nieruchomoscia uczestnikéw postepowania.

Zgodnie z treécig artykulu 305* k.c. do stuzebnosci przesyhlu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnosciach
gruntowych. Natomiast artykul 292 k.c. stanowi, ze stuzebnos¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w
wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia.

W niniejszej sprawie posiadanie shuzebno$ci w dobrej wierze nie budzi watpliwoéci, gdyz wnioskodawca i
jego poprzednicy byli w uzasadnionym przekonaniu, co do przyslugujacego im prawa korzystania w zakresie
odpowiadajacym tresci stuzebno$ci przesytu.

W przedmiotowej sprawie (...) spolka z 0.0. w S., w zakresie praw i obowiazkéw zwigzanych z wydobyciem surowcow

mineralnych s3 przedsiebiorca w rozumieniu art. 43" k.c. oraz wlascicielem urzadzen sieci infrastruktury technicznej,
napowietrznej linii energetycznej biegnacej nad nieruchomoscia uczestnikow.

Nie budzi watpliwoSci, ze (...) bedace nastepca prawnym pod tytulem ogélnym przedsiebiorstwa panstwowego pod ta
sama nazwa, zgodnie z trescia art. 8 § 2 ustawy z 13.07.1990 r. o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. z
1996 1. Nr 106, poz. 496) wszedl w ogdl jego praw, stad nabyl tez uprawnienia wynikajace z posiadania, wykonywanego
uprzednio przez przedsiebiorstwo panstwowe.

Stad w ocenie Sadu Rejonowego zasiedzenie nastgpilo na rzecz (...), przyjmujac okres zasiedzenia od 01.10.1981r. do
01.10.2001r. w dobrej wierze, z zaliczeniem okreséw posiadania przedsiebiorstwa panstwowego pod tg sama nazwa.

Potwierdzenie tego pogladu odnosnie praw rzeczowych ogoélu panstwowych oséb prawnych, a wiec m.in.
przedsiebiorstw panstwowych, znalazlo dodatkowo oparcie w nowelizacji z 29.09.1990 r. ustawy o gospodarce
gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz.U. Nr 79, poz. 464).



Z tych tez wzgledow nalezalo przyja¢, ze (...) Spolka z o.0. w S. nabyly w dobrej wierze z dniem 01.10.200lroku /
nie za$ jak mylnie wpisano w sentencji postanowienia z dniem 3 czerwca 2005 roku/ przez zasiedzenie stuzebnoéc
odpowiadajacg stuzebnosci przesytu na nieruchomosci uczestnikow.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl zgodnie z zasadg wyrazona w art. 520 § 1 k.p.c.
Pelnomocnik uczestnikow zaskarzyt postanowienie w caloéci.
Powyzszemu postanowieniu zarzucik:

-naruszenie art. 285, 292 k.c. poprzez uznanie, iz w przedmiotowej sprawie wnioskodawca nabyl przez zasiedzenie
shuzebnos$¢ gruntowa i obejécie przepisow art. 305.1-305.4 k.c, ponadto za$, przy stwierdzeniu zasiedzenia,
nieokre$lenie wartoSci przedmiotu stuzebnosci i nieokresélenie wynagrodzenia.

Podnoszac powyzsze na zasadzie art. 386 §1 k.p.c. wnosil o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku
o zasiedzenie, wzglednie na zasadzie art.38684 k.p.c. uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja nie jest uzasadniona.

Nie ma racji autor apelacji kiedy zarzuca, iz Sad I instancji wydajac zaskarzone postanowienie naruszyt wskazane
wyzej przepisy prawa materialnego.

Dopuszczalno$é nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej przez przedsiebiorstwo zostala potwierdzona w
licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (por. uchwala z dnia 17.01.2003 r. , III CZP 79/02, OSNC z 2003 r., nr 11,
poz. 142, wyrok z 31.05.2006 r., IV CKS 149/05, LEX nr 258681, postanowienie z dnia 8.09.2006 r., IT CSK 112/06,
LEX nr 193240, postanowienie z dnia 4 pazdziernika 2006 r., II CSK 119/06, LEX nr 196515, uchwala z 7.10.2008 r.,
III CZP 89/09, LEX nr 458125, postanowienie z 5.06.2009 r., I CSK 495/08, LEX nr 511975), jak tez i w doktrynie.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w $wietle postanowien przepisoéw art. 352 § 1 k.c. art. 292 k.c. i art. 172 k.c. mozliwo$§¢ nabycia
stuzebnoSci gruntowej przez zasiedzenie nie moze by¢ kwestionowana. Przepisy te okreslaja mozliwoSci nabycia przez
zasiedzenie takze shuzebno$ci gruntowej zwiazanej z posadowieniem na cudzym gruncie urzadzen, o ktérych stanowi
art. 49 k.c. wskazujac na przestanki tego nabycia, jak i podmioty, na rzecz ktorych stwierdzenie nabycia stuzebnosci
przez zasiedzenie moze nastapic.

W niniejszej sprawie uprawnienia pozwanego wywodzone sg od poprzednika prawnego. Przedsiebiorstwo panstwowe
zostalo bowiem przeksztalcone w spotke Skarbu Panstwa. W zwiazku z powyzszym wszelkie jego prawa i obowiazki
droga sukcesji uniwersalnej przeszly na nowy podmiot, w tym prawo wlasnosci dotychczasowego i jednoczeénie
zlikwidowanego przedsiebiorstwa panstwowego.

Posiadanie przez przedsiebiorstwo panstwowe urzadzen energetycznych oraz cudzej nieruchomoéci, na ktorej zostaly
posadowione, jest posiadaniem w rozumieniu art. 352 k.c. i moze prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajacej shuzebnosci przesytu na podstawie art. 292 w zw. z art. 172 k.c. (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10, Lex nr 1096048). Sad Najwyzszy dopuszcza mozliwo$é zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesytu jeszcze przed nowelizacja kodeksu cywilnego, dokonang
ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz o zmianie niektorych innych ustaw, ktora
wprowadzila do polskiego systemu prawnego stuzebno$¢ przesytu (zob. postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika 2006
r., IT CSK 11/06, niepubl.; postanowienie SN z dnia 22 pazdziernika 2002 r., III CZP 64/02, Biul. SN 2002, nr 11,
s. 7; wyrok SN z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05, Lex nr 258681; wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005 r., V CSK
679/04, niepubl.; postanowienie SN z dnia 25 stycznia 2006 r., I CSK 11/05, Biul. SN 2006, nr 5, s. 11). W uchwale
z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (III CZP 89/08, Biul. SN 2008, nr 10, s. 7; Lex nr 458125) Sad Najwyzszy wskazal,



ze "przed ustawowym uregulowaniem stuzebnoéci przesyhu (art. 305'-305* k.c.) dopuszczalne bylo nabycie w drodze
zasiedzenia stuzebnoS$ci odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu w ruchu przedsiebiorstwa

Whbrew zarzutom apelacji spelniona jest zatem przeslanka posiadania przez wnioskodawce a wcze$niej przez
poprzednika prawnego prowadzaca do zasiedzenia sluzebno$ci polegajacej na korzystaniu z nieruchomoéci
uczestnikéw w zakresie niezbednym do prawidlowego korzystania z odcinka linii energetycznej przebiegajacej przez
ich dzialke.

Jak wynika z prawidlowo ustalonego przez Sad Rejonowy stanu faktycznego nad nieruchomoscia przebiegaja
przewody elektryczne. Linia zostala wybudowana w 1975 roku, za$ pracownicy wnioskodawcy dokonywali jej
konserwacji i przegladow, regularnie zajmowali sie urzadzeniami ciagle pozostawaly one w sferze ich zainteresowan,
co uzna¢ nalezy za wykonanie wladztwa na swoja rzecz i we wlasnym imieniu.

Powyzsze oznacza, ze wnioskodawca skutecznie na obrone swego stanowiska podniosta zarzut zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej trescia stluzebnosci przesylu. W takim przypadku uczestnicy nie moga domagaé sie
przyznania od wnioskodawcy wynagrodzenia za korzystanie z ich nieruchomo$ci. Zarzut obrazy przez Sad I instancji

przepisow art. 285 k.c., art. 292 k.c. i obejécie przepiséow art. 305 '- art. 305% k.c. jest w ocenie Sadu Okregowego nie
trafny.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje uczestnikéw na podstawie art. 385 k.p.c.

Na oryginale wlaéciwe podpisy



