Sygn. aktI C 237/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Olsztynie Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy — SSO Maria Matyja
Protokolant p.o. sek. sad. Natalia Anielska

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2013r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S. (1)

przeciwko (...) S.A. w G. Oddzial w O.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) S.A. w G. Oddziat w O. na rzecz powoda S. S. (1) kwote 648.50z} (slownie szeécset
czterdzie$ci osiem zlotych i piec¢dziesiat groszy ) z ustawowymi odsetkami od 12 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie

ITI. zasadza od powoda S. S. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. w G. Oddzial w O. kwote 9.217,-z1 (stownie dziewiec
tysiecy dwiescie siedemnascie ztotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu

IV. nakazuje $ciaggnac¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Olsztynie kwote 6.072,65z1 (stownie
sze$¢ tysiecy siedemdziesiagt dwa zlote i sze$cdziesiat pieé groszy) tytulem reszty nieuiszczonych wydatkdéw w sprawie .

Sygn. aktI C 237/11

UZASADNIENIE

Powod S. S. (1) wniodsl o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w G. Oddzial Terenowy w O. kwoty 643. 920,-zt z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na jego rzecz
naleznych kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze jest wlascicielem dzialek gruntu o numerach ewidencyjnych (...) o powierzchni 23,61
ha polozonych w obrebie (...) O. gmina O.. W latach 80 —tych ubieglego wieku zostala bez dostarczenia jakiejkolwiek
decyzji posadowionych zostalo 11 stupow elektroenergetycznych na ktérych jest zawieszona linia §redniego napiecia

do 15 kV o dlugoéci 658 m. Powierzchnia gruntéw z ktorej korzysta pozwany to wedhug obliczenr powoda 2.683 m >.
W zwiazku posadowieniem urzadzen przez pozwanego grunt ten jest w powaznym rozmiarze wylaczony z produkcji,
bowiem przebiegajaca trakcja niekorzystnie wplywa na uprawy rolne oraz na zdrowie ludzkie. Powo6d zostal tez
pozbawiony mozliwoéci korzystnej sprzedazy dzialek. Kupujacy po ich obejrzeniu, z uwagi na przebiegajaca linie
odstepuja od zamiaru kupna. Podniost tez, ze pozwany bez zgody powoda w zaleznoéci od potrzeb wchodzi lub wjezdza
pojazdem w celu wykonania prac konserwatorskich lub naprawczych. Powoduje to niszczenie upraw na caltej dtugosci
trakcji.



Powod wielokrotnie zwracal sie do pozwanego o ugodowe rozstrzygniecie sporu, ale pozwany nie traktowat jego
oczekiwan powaznie, w tych okolicznosciach wezwaniem z dnia 25 stycznia 2011r. wezwal pozwanego do ugodowego
usuniecia stanu bezprawnosci i zaplaty kwoty dochodzonej niniejszym pozwem.

Uzasadniajac tytut dochodzonego roszczenia powod wskazal, ze na dochodzong kwote sklada sie kwota 515.136,- zi

tytulem wynagrodzenia za bezamowne korzystanie z pasa gruntu o powierzchni 2.683 m * przez pozwanego za okres
10 lat wstecz, oraz kwota 128.784,-zl tytulem wynagrodzenia za pogorszenie handlowe, uzytkowe i gospodarcze dzialek
gruntu na ktorych znajduja sie urzadzenia pozwane;j.

Pismem z dnia 21 wrze$nia 2011r. powod skonkretyzowal swoje roszczenia w ten sposob, ze domaga sie zaplaty kwoty
643.920,-z1 tytulem wynagrodzenia za korzystanie przez pozwana z gruntu bez podstawy prawne;j.

(pismo powoda k 49-52)

Pozwany (...) S.A. w G. Oddzial w O. wni6sl o oddalenie powddztwa podnoszac , ze nabyt stuzebno$é gruntowa na
dziatkach gruntu wskazanych w pozwie przez zasiedzenie.

Na dzialkach gruntu wskazanych w pozwie nr 130,59 i 150 urzadzenia pozwanego zostaly wzniesione w latach 1969,
1974 1 1988. Przebieg linii pozostaje niezmieniony od chwili ich wzniesienia do chwili obecne;.

Pozwana zarzucila ponadto, ze zadane odszkodowanie nie znajduje zadnego uzasadnienia prawnego. Z ostroznosci
procesowej podniosta, ze stawka ceny gruntéw wskazana przez powoda jest razaco zawyzona, bowiem przedmiotowe
dziatki majg charakter rolny i sg to grunty orne III, IV i V klasy oraz pastwiska laki lasy i nieuzytki.

Zdaniem pozwanej obszar zajety pod wszystkie shupy to obszar nie wigkszy niz 18 m .
Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Na postawie umowy darowizny z dnia 25 kwietnia 2000r. malzonkowie A. i A. S. (1) przenies§li na powoda
gospodarstwo rolne polozone w miejscowosci O. gmina O. miedzy innymi dziatke gruntu nr (...) o powierzchni 1tha o1
dla ktorej Sad Rejonowy prowadzil ksiege wieczysta KW (...) oraz dzialke gruntu nr (...), ktora lacznie z dzialka (...)
ma powierzchnie 10 ha 59 a i dla ktorych byla prowadzona ksiega wieczysta KW (...)

(akt notarialny Rep A nr (...) sporzadzony w Kancelarii Notarialnej M. M. (1) w O. k 61-67, wypis z ksiag wieczystych
k 201 21, wypis z rejestru gruntow k 16 -18, mapa ewidencyjna k 12)

W dniu 14 maja 2008r. na podstawie umowy sprzedazy powod nabyl od osoby fizycznej M. M. (2) miedzy innymi
zabudowang nieruchomo$¢ rolng dzialke gruntu nr (...) lacznie z dwoma innymi dzialkami o lacznej powierzchni
15,1300 ha polozong w miejscowosci O. gmina O..

( akt notarialny Rep Anr (...) sporzadzony w Kancelarii Notarialnej Notariusz A. S. (2) w O. k 53-60 , wypis z ksiegi
wieczystej KW (...) k 19, wypis z rejestru gruntéw k 15., mapa ewidencyjna k 13)

Na w/w dzialkach gruntu znajduje lacznie 11 stupéw na ktérych wedlug wyliczen powoda zawieszona jest linia
energetyczna o dlugo$ci 658 mb. Zajmowana powierzchnie pod te urzadzenia pow6d wyliczyl na 2.683 m >, a wysokoéé

naleznego mu odszkodowania za okres 10 lat na kwote 643.920z1 przyjmujac stawke 2,- zt za 1 m -
(wyliczenia k 22 i 23, zeznania Swiadka S. W. k 144-145)

Na dzialce gruntu nr (...) znajduje sie linia napowietrzna $redniego napiecia SN 15 kV relacji O. — S. . Przebiega ona
w przestrzeni nad dziatka na dlugosci 200 m i oparta jest na dwoch stupach przelotowych P-12 nr 25 -26. Zostala
wybudowana w 1965r.



Znajduje sie tez linia SN 15 kV relacji O.- L. II. Jest oparta na dwu stupach przelotowych P-12 nr 28 i28 i zostala
wlaczona do eksploatacji w 1974r. Obie linie przebiegaja na niezmienionej trasie do chwili obecne;j.

Na dzialce gruntu nr (...) znajduje sie linia napowietrzna niskiego napiecia nN 0,4 kV zasilana ze stacji O.- (...) O.
(-..). O dlugosci 115 m i jest oparta na dwu stupach przelotowych P-12 n r 16 i 17 oraz na shupie krancowym K-10. Linia
ta zostala wybudowana w 1969r. i w niezmienionym przebiegu trasy pozostaje do chwili obecne;j.

Na dzialce gruntu nr (...) linia znajduje sie linia napowietrzna §redniego napiecia SN 15 kV relacji O. — L. IT odgalezienie
O. . Przebiega ona na dlugosci 142 mb. Oparta jest na dwu stupach przelotowych P-12. o numerach eksploatacyjnych
(...)1 (...). Linia ta zostala przebudowana w 1988r. Wybudowana zostala natomiast w roku 1974 i przebieg jej jest
niezmieniony do chwili obecne;.

( mapy ewidencyjne, protokoly zdawczo- odbiorcze, decyzje o pozwoleniu na budowe , modernizacje , o ograniczeniu
praw rzeczowych w zwiazku z przebudowa sieci elektroenergetycznej na podstawie ustawy z dnia 29 kwietnia 1985r.
o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomoéci , projekty techniczne, wykazy wtascicieli gruntow k 84- 120)

Na podstawie umowy z dnia 11 kwietnia 2010r. M. M. (2) przeniosta na powoda prawo do wierzytelnosci, w
postaci prawa do wynagrodzenia za bezumowne posiadanie stuzebnosci przesylu. Z zeznan $wiadka S. W. wynika,
ze sprzedawca nieruchomogci dzialki gruntu M. M. (2) nie dochodzila od pozwanej wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z tego gruntu.

( umowa przeniesienia praw k 126 i oryginal koperta k 135, zeznania Swiadka S. W. k 144-145)
Powdd wnibsl niniejszy pozew w dniu 12 kwietnia 2011r. (data stempla pocztowego k 27)

Z opinii bieglego z zakresu elektroenergetyki J. K. wynika, ze powierzchnia gruntu na ktérej zostaly posadowione
urzadzenia elektroenergetyczne na trwale wylaczona z uzytkowania na cele rolnicze, to powierzchnia zajmowana przez
stanowiska slupowe energetyczne linii SN w iloéci 6 sztuk i stanowiska stupowe energetyczne nn w iloéci 3 sztuk

wynoszaca lacznie 88,70 m *. Pod liniami SN i nn oraz w ich obrebie mozna prowadzi¢ normalna gospodarke rolng
(uprawe zb6z, rzepaku,) hodowle zwierzat oraz sadzi¢ drzewa do wysoko$ci 4 m.

(opinia z zakresu elektroenergetyki na piSmie k 163-180, zamienna opinia techniczna k 226-240 , ustne wyjasnienia
bieglego do opinii protokot k 341,ptyta CD k 343)

Z opinii bieglego z zakresu (...) wynika, ze grunty objete oddzialywaniem linii energetycznych maja charakter
gruntéw rolnych. Nieruchomosé jest polozona na terenie dla ktorego brak jest miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Sporzadzone jest natomiast studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy O.. Dzialki nr (...) sa to obszary rolne i rezerwa na droge krajowa nr (...). Natomiast dziatka nr (...) jest
obszarem rolnym oraz obszarem potencjalnych dolesien systemowych i zadrzewien oraz obszarem otuliny Parku
Krajobrazowego W.. Dzialki te sa polozone w miejscowosci O. gmina O.. Bezpo$redni dojazd do nieruchomosci
powoda od drogi krajowej nr (...) T.- O. jest droga gruntowa na odleglo$¢ ok. 0,5 do 1.2 km. Dzialki te nie przylegaja
do siebie. Sg uzytkowane rolniczo pod uprawe rzepaku (nr 130 i150) i zboza ozimego (nr 59) Na dzialce nr (...) sg
posadowione dwa budynki gospodarcze, a w pélnocnej jej czesci jest las. Teren dzialek jest o znacznym zréznicowaniu
wysoko$ciowym (pagoérki i obnizenia terenu). Lokalizacja tych dzialek wedlug bieglego zostala okres§lona jako Srednia/
dobra.

Linie elektroenergetyczne znajdujace sie na tych dziatkach zasilaja zar6wno gospodarstwo powoda jak i gospodarstwa
sgsiednie. Sg zawieszone na 9 stupach pojedynczych w tym jeden rozkraczny. Biegly ten ponadto wyliczyt ponadto

strefe ochronna, strefe bezpieczefstwa pod liniami przesylowymi na 2312 m * . Nastepnie majac na uwadze ceny
rynkowe niezabudowanych nieruchomosci rolnych na terenie gminy O., wyliczyl warto§é ograniczonego prawa
rzeczowego — shluzebno$ci przesylu jako jednorazowe wynagrodzenie w kwocie 2.204,-zl, natomiast wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie z obszaru trwale wylaczonego z uzytkowania (pod i woko6l slupéow ) okresie 10



lat poprzedzajacych wytoczenie niniejszego powddztwa na kwote 60,-zl., natomiast dla obszaru ograniczonego
wykorzystywania na kwote 743,-z1- lacznie bez waloryzacji na kwote 803,-zl.

(opinia bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci k 250-302, ustne wyjasnienia do opinii protokét k 341,plyta CD k
343)

Powdd przestuchany w charakterze strony zeznal, ze przedmiotowe dzialki gruntu na ktérych sa posadowione
urzadzenia pozwanego nabyl w drodze darowizny i umowy sprzedazy zawartej z M. M. (2) w 2008r. Umowe cesji
wierzytelno$ci zawarl w dacie zawarcia umowy sprzedazy lub kilka dni péZniej. Uprawia zboze i rzepak. Z uwagi na
to, ze prowadzi intensywng gospodarke w pracach polowych wykorzystuje maszyny. Z uwagi na stupy wydtuza sie
czas ich pracy musza objezdzac stupy . Niektore czeéci maszyn trzeba przy stupach przesuwaé recznie. Pozwany zleca
wynajmowanym firmom naprawe i konserwacje swoich urzadzen, ktoére kilka razy do roku wjezdzaja na nieruchomoé¢
powoda nie pytajac go o zgode.

(protokol k 341 odwrét, plyta CD k343)
Sad Okregowy zwazyl:
Roszczenie powoda co do zasady jest uzasadnione.

W pierwszej kolejnosci nalezy sie odnie$¢ do zarzutu pozwanej zasiedzenia stuzebnosci gruntowej na dziatkach gruntu
wskazanych w pozwie. Pozwana nie wykazala zadnym dokumentem iz nastepca prawnym podmiotu, ktéry w latach
1965- 1988 wybudowal przedmiotowe urzadzenia elektroenergetyczne.

Ponadto przedlozone z przez pozwana dokumentéw postaci ogoélnej charakterystyki stacji elektroenergetycznej,
protokoléw przekazania- przyjecia Srodka trwalego, dokumentéw inwentaryzacyjnych dotyczacych przebiegu linii
przesylowych, oraz mapek z naniesionym przebiegiem linii, a takze z wykazow wlascicieli gruntéw nie wynika w
zaden sposob aby urzadzenia energetyczne wchodzace w sktad pozwanego Przedsiebiorstwa zostaly zainstalowane
na nieruchomosci stanowigcej obecnie wlasnoé¢ powoda za zgoda jego poprzednikéw prawnych — darczyncéw
makzonkéw A. i A. S. (1) czy M. M. (2) ktéra, w dniu 14 maja 2008r. sprzedata powodowi dzialke gruntu nr (...).

Pozwany nie wykazal tez powigzania nazwisk S. S. (2) i W. S. wymienionych w wykazach wlascicieli gruntéw na ktérych
posadowiono urzadzenia elektroenergetyczne z powodem, czy z rodzicami powoda. Pozwany nie wykazat tez, aby
osoby wskazane w tych wykazach, a noszgcy nazwisko (...) wyrazili zgode na posadowienie na ich nieruchomosciach
urzadzen elektroenergetycznych pozwane;.

W tej sytuacji zarzut zasiedzenia stuzebnosci gruntowej nalezy uznac za chybiony.

Gdyby nawet przyjac, iz urzadzenia elektroenergetyczne, wchodzace obecnie w sklad pozwanego Przedsiebiorstwa
zostaty posadowione w trybie art. 4 ust. 1 w/w ustawy z dnia 28 czerwca 1050r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli
to nie wyklucza mozliwo$ci dochodzenia wynagrodzenia za korzystanie z tejze nieruchomosci na drodze postepowania
sadowego. Problematyka budowy i korzystania z linii energetycznej na cudzym gruncie i mozno$ci domagania
sie stosownego wynagrodzenia czy odszkodowania zostala obszernie przedstawiona w uzasadnieniu uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 10 listopada 2005 III CZP 80/05 OSNC 2006/9/146 , gdzie w pierwszej kolejnosci przypomniano,
ze wlasno$¢ w znaczeniu prawnym wyraza sie forma korzystania z rzeczy przez osobe, ktora legitymuje sie tytulem
wlaécicielskim i stosownie do art. 140 k.c. wlascicielowi shuzy na zasadzie wylacznosci prawo do posiadania, uzywania,
pobierania pozytkéw i innych przychodow, przetwarzania, zuzywania albo zmieniania rzeczy.

Poza ograniczeniami plyngcymi z woli wlaSciciela, prawo wlasnoéci moze byé poddane ograniczeniom z woli
ustawodawcy lub ze wzgledu na zasady wspolzycia spolecznego, przy czym katalog ograniczen ustawowych
podyktowany jest ciazacymi na organach wladzy obowigzkami w zakresie realizacji celow publicznych.



Zainstalowane przewody i urzadzenia na gruncie z natury sa nieusuwalne i stanowig cze$¢ infrastruktury technicznej
przedsiebiorstwa przesylowego. Nawet jesli zainstalowanie tych urzadzen nie powoduje degradacji gruntu albo
nie niweczy dotychczasowego jego przeznaczenia, z reguly oznacza obnizenie waloréow uzytkowych gruntu, co dla
wlasciciela jest rownoznaczne z uszczerbkiem majatkowym mogacym wystapi¢ w zréznicowanej postaci. Powstale w
takich okoliczno$ciach roszczenia w przypadku budowy obiektéw budowlanych na gruncie, do ktérego inwestor nie
ma tytulu prawnego, moga by¢ co do zasady dochodzone od inwestora.

Skutki tego rodzaju obcigzenia dotykaja wlasciciela, ktory legitymuje sie tytulem wiasnosci.

W tym wzgledzie brak jest regulacji we wskazanych wyzej ustawach. Z braku zatem szczegbélnego uregulowania
rozpoznawanie sporé6w o nalezno$¢ za biezace korzystanie przez Przedsiebiorstwo (...) z cudzej nieruchomosci nalezy
do drogi sadowej, za$ ich materialngprawna podstawe stanowig przepisy kodeksu cywilnego dotyczace wynagrodzenia
czy tez odszkodowania na podstawie art. 223 i nastepne k.c.

Niewatpliwym jest, ze w niniejszej sprawie chodzi o trwale nastepstwo w postaci obcigzenia nieruchomosci dzialek
gruntu nr (...).150 i 59 bedacych obecnie wlasnoscia powoda.

Na nieruchomoéciach tych znajduje sie 9(10) stupéw pojedynczych i 1 rozkraczny na ktérych sa zawieszone linie SN
15kVinn 0,4 kV.

Powod domaga sie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntow zajetych przez urzadzenia wchodzace obecnie
w sklad pozwanego przedsiebiorstwa za okres 10 lat wstecz od dnia wytoczenia powddztwa w dniu 12 kwietnia 2011r.

O ile dzialki gruntu nr (...) 1150 s3 jego wlasno$cia od dnia 25 kwietnia 2000r. tj. od daty przekazania mu gospodarstwa
przez rodzicow na podstawie umowy darowizny, to dzialke gruntu nr (...) nabyt na podstawie umowy sprzedazy
zawartej z M. M. (2) w dniu 14 maja 2008r. Umowga z dnia 11 kwietnia 2010r. M. M. (2) przeniosta na powoda prawo
do wierzytelno$ci, w postaci prawa do wynagrodzenia za bezumowne posiadanie stuzebnosci przesyhu.

Rozwazy¢ zatem nalezy, czy umowa cesji wierzytelnoSci z dnia 11 kwietnia 2010r. mogla przenie$¢ na powoda prawa
sprzedawcy M. M. (2) do wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu przez pozwanego.

Przelew wierzytelnoSci reguluja postanowienia art. 509 k.c. Przelew wierzytelnoéci (cesja) jest umowa na podstawie
ktorej dotychczasowy wierzyciel (cedent) przenosi wierzytelno$é ze swojego majatku do majatku osoby trzeciej
(cesjonariusza). Przedmiotem przelewu co do zasady moze by¢ wierzytelno$¢ istniejaca, ktéra cedent moze swobodnie
rozporzadzac. Powinna ona by¢ tez w dostateczny sposéb oznaczona (zindywidualizowana) Jak wskazal to Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 maja 1999r. III CKN 423/98 Biul. SN 2000 nr 1 s.1 konieczne jest wyrazne okreslenie
stosunku zobowigzaniowego, ktorego elementem jest zbywana wierzytelnos§¢. Konieczne jest zatem oznaczenie stron
tego stosunku zobowigzaniowego oraz przedmiot Swiadczenia. Przyjmuje sie, ze uprawienia ksztaltujace przechodza
na nabywce wraz ze zbywang wierzytelnoScia. Niedopuszczalne jest natomiast przeniesienie samych uprawnien
ksztaltujacych, bez wierzytelnoSci i pozostalych elementéw strony wierzycielskiej (por uchwata SN z dnia 5 lutego
2004r. III CZP 96/03 OSNC 2004/6/88).

Przenoszac powyzsze do realidbw niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze jak wynika to z zeznan $wiadka S. M. M.
nie dochodzila od pozwanego wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z tego gruntu. Zeznaniom tego $wiadka w
tym zakresie Sad nie odméwil wiary. Nie zostal tez przedstawiony zaden dokument, na okolicznoSci iz sprzedajaca
nieruchomoéci dochodzila od pozwanej wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu. W tych okoliczno$ciach
nalezy przyjac iz umowa przeniesienia praw do wierzytelnoSci zawarta w dniu 11 kwietnia 2010r. miedzy sprzedajaca
a powodem zostala zawarta wylacznie na uzytek niniejszego procesu.

Umowa ta jednak wobec braku istnienia wierzytelnosci po stronie zbywajacej wobec pozwanej nie moze wywrzec
jakichkolwiek skutkéw prawnych, a przede wszystkim prawa do dochodzenia wynagrodzenia za bezumowne



korzystanie z gruntu za okres kiedy wlascicielka nieruchomosci byla M. M. (2) j. za caly 10- letni okres poprzedzajacy
wytoczenie niniejszego powodztwa.

W tych warunkach nalezy przyjaé, ze roszczenie powoda o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie co do dzialki
gruntu nr (...) jest zasadne jedynie za okres od 14 maja 2008 do dnia 11 kwietnia 2010r.

Powdd uzytkuje w/w grunty rolniczo. Uprawia rzepak i zboze ozime . Cze$ciowo grunty te s3 zalesione.

Na nieruchomosciach tych jest posadowionych zgodnie z ustaleniami bieglego sadowego z zakresu energetyki J. K. 10
shupéw w tym jeden rozkraczny, M. tymi stupami zawieszone sa linie niskiego i §redniego napiecia. Laczna dlugo$c

linii to 658 mb, natomiast powierzchnia gruntu przez wszystkie stupy na 88, 70 m > . Biegly ten jednoczeénie wskazal,
iz pod liniami i wokot slup6w mozna prowadzi¢ gospodarke rolng i uprawiaé tak jak czyni to powod rzepak i zboze.
Mozna tez czyni¢ nasadzenia do wysokosci 4 m.

Urzadzenia elektroenergetyczne nalezace obecnie do pozwanej istnialy w datach nabycia przez powoda wlasno$ci
przedmiotowych nieruchomosci. Zostaly bowiem wybudowane w latach 1965-1988.

Powod wyliczyl natomiast, ze powierzchnia gruntu zajeta przez urzadzenia pozwanej to 2.683 m >, a wysokoé¢

naleznego mu odszkodowania za okres 10 lat na kwote 643.920z} przyjmujac stawke 2,- ztza1m *-.

Przedmiotowa nieruchomo$¢ w dacie wytoczenia powddztwa byla nieruchomos$cia rolng na ktoérej zgodnie z
zeznaniami powoda prowadzona jest uprawa rzepaku i zboza ozimego. Nie zamierza zmienia¢ dotychczasowego
przeznaczenia swoich gruntow. Zeznaniom powoda Sad nie odmoéwil wiary .....

W tych okolicznoS$ciach calkowicie niewiarygodne sa zeznania Swiadka S. J. W., ze to powdd zwrocil sie do niego aby
pomogl jej przeksztalci¢ gospodarstwa w bardziej dochodowe miedzy innymi przez zmiane przeznaczenia gruntéw na
dziatki budowlane lub rekreacyjne. Wbrew tez temu co zeznal ten Swiadek z ustaleni poczynionych w sprawie wynika,
ze wyliczajac odszkodowania za urzadzenia energetyczne na gruncie powoda nawet nie sprawdzil tytuléow wlasnosci
i okresu od ktorego przedmiotowe grunty sa w jego posiadaniu, a nawet iloSci stup6w znajdujacych sie na gruntach.
Ponadto wskaza¢ nalezy, ze zeznania tego $§wiadka nie zasluguja tez na danie im wiary z tego wzgledu, ze sa catkowicie
sprzeczne z zeznaniami powoda przestuchanego w charterze strony, ktéra nawet nie twierdzi, ze zamierza zmienic
charakter swego gospodarstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad doszed} do przekonania, ze do wyliczenia powierzchni trwale wylgczonej z korzystania
przez powoddéw adekwatne sg ustalenia poczynione przez bieglego J. K., ktéry majgc na uwadze iz grunty powodéw

maja charakter wylacznie rolniczy okreélil te powierzchnie na 88,70 m . Zdaniem tego bieglego z uwagi na sposéb
korzystania przez powoda z gruntéow trawle wylaczona z korzystania przez powodow jest wylacznie powierzchnia
znajdujgca sie pod stupami. Biegly ten ponadto wskazal, ze przebiegajace na gruntami linie dla prowadzonej na nich
dzialalnoSci rolniczej nie maja negatywnego oddzialywania.

Opinie te jako bezstronng, niewatpliwie fachowa i odnoszaca sie do rzeczywistego charakteru nieruchomosci Sad
podzielil w calosci. Przyjety przez tego biegltego obszar gruntéw catkowicie wylaczonych z uzytkowania, a znajdujacy
sie pod stupami tak pojedynczymi jak i stupem rozkracznym, zostal poparty stosownymi wyliczeniami. Podzieli¢
tez nalezy stanowisko tego bieglego, ze z uwagi na obsiewanie rzepakiem i zbozem znacznej czeSci gospodarstwa
powoda przebiegajace nad nimi linie nn i SN nie stanowig ograniczenia dla korzystania z nieruchomosci zgodnie z
j€ej przeznaczeniem.

Ustalajgc natomiast wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia Sad podzielil co do zasady i wysoko$ci ustalonego naleznego
wynagrodzenia opinie biegltego z zakresu (...). Jest to opinia niewatpliwie bezstronna fachowa, poparta wnikliwg
analizg rynku obrotu nieruchomo$ciami. Majac na uwadze te opinie Sad doszed} do przekonania, ze przyjeciu wyliczen
tego bieglego co do obszaru gruntu catkowicie wylaczonego z uzytkowania, oraz wielko$ci gruntu ktérego uzytkowanie
jest ograniczone oraz stawek czynszu obowiazujacych w miejscu polozenia nieruchomoéci nalezne powodowi



wynositoby kwote 803,-z1, gdyby wszystkie nieruchomosci na ktérych sa posadowione urzadzenia pozwanego byly
jego wlasnoSciag przez okres 10 lat poprzedzajacy wytoczenie niniejszego powddztwa. Z uwagi jednak na to, ze powod
jest wlascicielem dzialki gruntu nr (...) o powierzchni 14.88 ha od 14 maja 2008r.,co stanowi ok. 50% gruntéw na
ktorych znajduja sie urzadzenia elektroenergetyczne pozwanego wyliczone wynagrodzenie za lata od 2001 do maja
2008r. nalezalo pomniejszyé o 50% tj o 154,50zt W tych warunkach wyliczona kwota wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie wynosi 648,50 zl.

Taka tez kwote majac na uwadze art. 224 § 2 k.c. w zwigzku z art. 230 k.c. zasadzono od pozwanego na rzecz powoda
wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia niniejszego pozwu, tj od 12 kwietnia 2011r. stosownie
do tresci art. 481 § 1 k.c.

Roszczenie powoda przewyzszajace te kwote jako nieuzasadnione podlega oddaleniu.

O kosztach postepowania orzeczono po mysli art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Powodowie wygrali sprawe w 0,10 %, co uprawnia do przyjecia iz ponoszg odpowiedzialnoé¢ za catos¢ kosztow
procesowych. Na kwote te sktada sie wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 7.200,-zt ( § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz. U. Nr
163 poz. 1349 ze zm.) plus zwrot uiszczonej przez niego zaliczki na wynagrodzenie bieglego w kwocie 2000,- z i kwota
17,-z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

O obcigzeniu powoda pozostalymi nieziszczonymi wydatkami (wynagrodzenie bieglych) w kwocie 6.072,65z1
orzeczono na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (j. Dz. U.
7 2010r. Nt 90 poz. 594 ze zm.).



