Sygnatura akt I 1Ca 49/13

POSTANOWIENIE

K., dnia 22 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Ewa Kozlowska-spr
Sedziowie: SO Jolanta Temblowska i Iwona Zloty

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Szulc

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2013 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) Spo6iki (...). z 0.0. Oddzial (...) Gazem z siedzibg w P. Zaklad (...)
przy uczestnictwie B. M. s.E. , B. M. s.B.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

na skutek apelacji uczestnikow postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 4 grudnia 2012 r sygn. akt INs 635/10.

postanawia:

1. Oddali¢ apelacje.

2. Kosztami postepowania apelacyjnego obciazy¢ uczestnikow w zakresie przez nich poniesionym.
/-/J.T./-/E.K. /-/1. Z.

Sygn. akt I 1Ca 49/13

UZASADNIENIE

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. Oddziat Zaklad (...) w K. wniosla o ustanowienie stluzebnosci przesylu obciazajacej
nieruchomo$é polozong w K. przy ul. (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczystg nr (...),
obejmujacej dzialtke gruntu oznaczona numerem geodezyjnym (...) na rzecz wnioskodawcy, ktdrej trescia jest prawo
do korzystania przez wymieniong spotke z powyzszej nieruchomosci poprzez polozenie i posiadanie sieci gazowej
niskiego ci$nienia DN 80 o lacznej dlugoéci 15 m na nieruchomosci oraz prawo dostepu do tej sieci gazowej w celu
dokonywania niezbednych konserwacji, modernizacji i napraw oraz ograniczenie prawa korzystania z nieruchomosci
przez wilasciciela nieruchomos$ci w strefie kontrolowanej, to jest w obszarze wyznaczonym po obu stronach osi sieci
gazowej, zgodnie z obowigzujacymi przepisami, w ktdrym nie bedzie podejmowana dzialalno$¢ mogaca mie¢ wplyw
na trwalo$¢ i prawidlowa eksploatacje i ewentualng naprawe sieci gazowej, za jednorazowym wynagrodzeniem w



kwocie 4.713,00 zl. Nadto wnioskodawca wniost o zasadzenie od uczestnikow kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazano, ze gazociagg niskiego ci$nienia, posadowiony na przedmiotowej nieruchomos$ci, jest
konieczny dla wlasciwego korzystania z sieci gazowej dla osiedla (...), nie istnieje zarazem mozliwo$¢ jego przebudowy.

W odpowiedzi na wniosek uczestnicy, tj. B. M. syn E. i B. M. syn B. wnie§li o oddalenie zgdania w catoSci, wskazujac
Ze gazociag posadowiony na ich nieruchomoéci zostal tam wybudowany z naruszeniem prawa, a do tego w sposob
zagrazajacy bezpieczenstwu. Wobec tego uczestnicy zazadali usuniecia gazociggu z nalezacej do nich dzialki. W
dalszym toku postepowania, celem jego dalszego nie przedluzania i zakonczenia sprawy uczestnicy zgodzili sie na
ustanowienie stluzebno$ci przesylu za wynagrodzeniem w wysokoSci 82.660 zl.

Sad Rejonowy w Koninie postanowieniem z dnia 4 grudnia 2012 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 635/10
ustanowil na nieruchomosci potozonej w K. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Konie prowadzi ksiege wieczysta
numer (...), oznaczonej numerem geodezyjnym dzialki (...), a stanowigcej wlasnoéé uczestnikéw B. M. syna E. i B. M.
syna B. na rzecz wnioskodawcy (...) sp. z0.0. z siedziba w P. — Oddzial Zaklad (...) w K. shuzebno$¢ przesytu polegajaca
na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia w postaci podziemnej linii gazowej niskiego napiecia z prawem
dostepu do linii niezbednego do niezakl6conego z niej korzystania i dzialania, biezacej eksploatacji, dokonywania
kontroli, konserwacji, remontéw, usuwania awarii i wymiany urzadzen, wedlug oznaczenia na mapie stanowiacej
zalacznik do opinii bieglego geodety L. N. (1) z dnia 28 wrze$nia 2012 roku w linii laczacej punkty 1-2-3-4.

Nadto Sad zasadzit od wnioskodawcy solidarnie na rzecz uczestnikéw kwote 2.334 zlotych z tytulu wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebno$ci i orzekl o kosztach postepowania.

W uzasadnieniu Sad I instancji ustalil, ze w 1991 roku (...) Komitet (...) 0$. Glinka na podstawie pozwolenia na budowe
— decyzji nr UAN/8381/15/90 z dnia 16 sierpnia 1990 r. — wybudowat sie¢ gazowa dla osiedli (...) Ii G. Il w K. W
ramach budowy sieci, na terenie nieruchomosci obejmujacej dziatke gruntu nr (...), potozonej w K. przy ul. (...), dla
ktérej Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), stanowigca wlasno$é B. M., syna E. i A. oraz B. M.,
syna B.iJ., (...) Komitet (...) oS. Glinka potozyt gazociag niskiego ci$nienia o §rednicy DN 80 i lacznej dlugosci 15 m.
Sie¢ gazowa zrealizowano jednak z odstepstwami od zatwierdzonego projektu. W nastepstwie samowoli budowlanej
trasa gazociagu przebiega przez dzialke uczestnikdw postepowania. W 1991 r. komitet przekazal wybudowany przez
siebie gazociag na wlasnos¢ (...) S.A. w W. Zaklad (...) w K., ktérego nastepca prawnym jest (...) Spotka z 0.0. w P.
Oddziat Zaklad (...) w K..

Decyzja z dnia 09.06.2000 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla miasta K. nakazal Oddzialowi
Gazowniczemu w K., bedacego wlaScicielem sieci gazowej, przelozenie sieci gazowej znajdujacej sie na dzialce nr (...),
ktorej wlascicielami sg uczestnicy postepowania, w terminie do 30.11.2000 r. Dnia 20.09.2000 r. (...) Wojewodzki
Inspektor Nadzoru Budowlanego uchylil w caloSci decyzje (...) z 09.06.2000 r. i umorzyl postepowanie organu I
instancji w przedmiocie przelozenia sieci gazowej zwigzanej z czeSciowq jej rozbidrka.

W dniu 28 kwietnia 2008 r. organ nadzoru budowlanego I instancji wydal postanowienie (sygn. akt
PINB-7355-1/99-08) zobowigzujace wnioskodawce do dostarczenia w terminie do 30.07.2008 r. oceny stanu
technicznego wykonanej instalacji gazowej na dzialce B. M. w K. przy ul. (...). W wyniku zazalenia uczestnika
postepowania orzeczeniem z 24.06.2008 r. (...) uchylil zaskarzone postanowienie w calo$ci i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania organowi I. instancji. W dniu 03.08.2009 r. (...) dla Miasta K. wydal decyzje nakladajacg na
wnioskodawce obowiazek sporzadzenia i przedstawienia do dnia 30.09.2009 r. projektu budowlanego zamiennego
uwzgledniajgcego zmiany wynikajace z dotychczas wykonanych rob6t budowlanych, polegajacych na budowie sieci
gazowej dla osiedla (...) Ii G. II. Decyzja z 19.11.2009 r. (...) w P. uchylil zaskarzona decyzje w catoéci i umorzyl
postepowanie I instancji w zakresie postepowania wszczetego na wniosek B. M., polecajac zarazem organowi
budowlanemu I instancji dalsze prowadzenie postepowania wszczetego w tej samej sprawie z urzedu.



Pismami z dnia 04.02.2010 r. i 29.03.2010 r. wnioskodawca wezwal uczestnikéw do dobrowolnego ustanowienia
stuzebnosci przesytu w drodze umowy, proponujac im jednorazowe wynagrodzenie za ustanowienie stluzebno$ci
w wysoko$ci 4.713,00 zl, zgodnie z operatem szacunkowym rzeczoznawcy opracowanym na prywatne zlecenie
wnioskodawcy. Uczestnicy nie wyrazili na to zgody.

Sad Rejonowy ustalil, Zze uczestnicy nie korzystaja z gazu ze spornej sieci gazowej. W trakcie budowy gazociagu
uczestnik B. M. s. E. nie wyrazal sprzeciwu, aby sie¢ polozy¢ na jego nieruchomosci, albowiem jak sie wtedy okazalo
na gruncie sasiednim, gdzie wedlug projektu budowlanego mial przebiega¢ gazociag, byl juz postawiony budynek
gospodarczy. Uczestnik nie wzywat policji, nie chcial zy¢ w konflikcie z sagsiadami osiedla, ktérzy wobec jego sprzeciwu
mogliby nie mie¢ dostarczonego doplywu gazu, wiec wyrazil na budowe zgode. Zalozenie gazociagu trwalo kilka
godzin, uczestnik zezwolil na wejécie na swoja nieruchomo$¢. Potem zmienit zdanie, zaczal wyrazac¢ sprzeciwy, pisat
w tej sprawie do prokuratury, do Trybunalu w S..

Sie¢ gazowa polozona na nieruchomosci uczestnikéw (tzn. jej fragment) jest konieczna dla wlasciwego korzystania
z calej infrastruktury przesylowej-gazowej nalezacej do wnioskodawcy, z ktorej w dodatku zasilane jest w gaz cale
osiedle mieszkaniowe G. I oraz G. Il w K..

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit na podstawie rzeczowego i osobowego materialu dowodowego
zebranego w sprawie.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy przytaczajac treéé przepiséow art. 305 ' k.c. oraz art.

305 > k.c. wskazal, ze stuzebno$é¢ przesyhu jest szczegdlnym rodzajem sluzebnosci gruntowej, wprowadzonym do
polskiego ustawodawstwa ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. nr 116, poz. 731). Stanowi forme ograniczenia prawa wlasnosSci cudzej nieruchomosci i umozliwia
przedsiebiorcy przesylowemu korzystanie z cudzej nieruchomosci zgodnie z przeznaczeniem nalezacych do niego
urzadzen.

W dalszej czeSci rozwazan Sad I instancji podkreslil, ze material dowodowy wykazal przestanki niezbedne dla
ustanowienia stuzebno$ci przesylu na nieruchomosci uczestnikéw na rzecz wnioskodawcy. Sie¢ gazowa na dzialce
uczestnikow zasila w gaz, jako fragment calej infrastruktury przesylowej, mieszkanicow dwoch osiedli mieszkaniowych
K. ijest to takze dodatkowy argument za ustanowieniem shuzebnosci.

Wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnoéci Sad orzekajacy zasadzil wg opinii biegtego L. N..

Odnoszac sie do podnoszonego przez uczestnikow zarzut ,legalizacji samowoli budowlanej” na skutek ustanowienia
stuzebnosSci przesylu przez Sad Rejonowy podnidsl, iz nie mogt on by¢ uwzgledniony wskazujac, ze obydwa
postepowania administracyjne dotyczace legalizacji samowoli (na wniosek i z urzedu) na rzecz wnioskodawcy zostaly
umorzone ostatecznymi decyzjami. I tak (...) decyzja z dn. 19.11.2009 r. uchylil decyzje (...) z dn. 3.08.2009
r. nakladajaca na wnioskodawce obowiazek sporzadzenia i przedstawienia w oznaczonym terminie zamiennego
projektu budowlanego dla sieci gazociaggowej. O wydaniu takiego rozstrzygniecia przez organ nadzoru budowlanego
zdecydowaly wylacznie przestanki formalne, tzn. réwnolegle toczenie sie dwoch spraw dotyczacych tego samego
przedmiotu, jednej z urzedu, a drugiej z wniosku uczestnika, stad organa IT instancji wskazal na celowo$¢ prowadzenia
w dalszym ciggu postepowania wszczetego z urzedu. Jak wynika za$ z pisma (...) zdn. 20.07.2010 1.1z dn. 27.08.2010
r.(k.16211741nast. akt) postepowanie prowadzone z urzedu na podstawie zawiadomienia (...) zdn. 18.01.1999 r. takze
zostalo umorzone decyzja (...) wP.zdn. 20.09.2000 ., ktéra jest ostateczna. Zatem sprawa legalizacji samowoli przed
organem administracji pozostaje nadal otwarta. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze rozstrzygniecie Sadu stanowi¢ bedzie
niezbedng podstawe do ubiegania sie o zatwierdzenie samowoli budowlanej przez wnioskodawce, skoro w procedurze
legalizacyjnej musi on przedlozy¢ m.in. o§wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosécia na cele
budowlane, a takie prawo dysponowania wynika np. z prawa rzeczowego ograniczonego, w tym stuzebnosci przesytu



(art. 48 ust. 3 pkt 2 w zw. z art. 33 ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 3 pkt 11 ustawy Prawo budowlane). Dotad takim prawem
wnioskodawca nie dysponowatl.

Dlatego w ocenie Sadu I instancji fakt wykonania sieci gazowej z odstepstwami od pozwolenia na budowe nie
sanowi sam w sobie przeszkody do ustanowienia stuzebno$ci na rzecz wnioskodawcy, a wrecz przeciwnie, udzielenie
wnioskodawcy ochrony prawnej poprzez ustanowienie stuzebnosci zapewni realna podstawe do zalegalizowania
samowoli budowlanej przez organem administracji. Po drugie umozliwi wnioskodawcy wykonanie niezbednych
prac celem przystosowania sieci gazowej do wymogoéw bezpieczenstwa zgodnie z przepisami prawa i zagdaniami
uczestnikow (zalozenie wlasciwych izolacji, kontrole szczelnoéci, usuniecie ewentualnych usterek), co nie byto dotad
mozliwe, a po trzecie speli oczekiwania spoleczne (wlascicieli innych nieruchomosci osiedla (...) I'i G. II, ktorych
domostwa zasilane s3 z tej sieci). W zasadzie wiec, jak wskazal Sad I instancji jego rozstrzygniecie usuwa patologiczny
dotychczasowy stan ,bez wyjécia”, w ktorym uczestnik zadal od wnioskodawcy wlasciwych reakcji na ewentualne
zagrozenia wynikajace z faktu posadowienia gazociggu w jego gruncie, a jednocze$nie uniemozliwial wejécie na
grunt celem takich dzialan. Rozstrzygniecie Sadu przyznaje takie prawo, a wrecz i obowigzek wnioskodawcy, jako
wlascicielowi sieci gazowej. Sad Rejonowy zwrocil natomiast uwage na fakt, ze przepisy budowlane nie stanowia
samoistnej przeszkody do ustanowienia shuzebnosci.

W oparciu o powyzsze Sad orzekajacy orzekl jak w punkcie 11 2 postanowienia, nadto orzekl o kosztach postepowania
orzeczono na zasadzie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienie wniesli uczestnicy zaskarzajac je w caloSci i zarzucaja mu nie rozpoznanie
sprawy o zasgdzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez wnioskodawce z nieruchomoéci uczestnikow,
pominiecie przy rozstrzyganiu tre$ci notatki z dnia 28 stycznia 2009 roku, a nadto zalegalizowanie samowoli
budowlane;.

Whnioskodawca wnidsl o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od uczestnikow kosztéw postepowania na jego
rzecz wywolane wniesieniem apelacji, w tym kosztow zastepstwa w postepowaniu nieprocesowym wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnikow nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia, nie budza bowiem zadnych watpliwos$ci. Stad te
ustalenia, jak i poczynione przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wywody prawne, Sad
odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Whbrew stanowisku apelujacego Sad I instancji nie dopuscil sie zadnych uchybien, ktére musialyby skutkowac
konieczno$cig zmiany, badz uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Analiza treSci apelacji wskazuje, ze skarzacy nie kwestionuja w zasadzie poczynionych przez Sad orzekajacy ustalen
faktycznych, w tym prawidlowo$ci rozstrzygniecia zarzucajac przede wszystkim pominiecie, przy rozstrzyganiu
sprawy, kwestii wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez wnioskodawce z nieruchomosci uczestnikoéw, w tym
nieuwzglednienie treSci przedlozonej przez uczestnikéw treéci notatki z dnia 28 stycznia 2009 roku.

Niemniej, z uwagi na niezbyt czytelng tre§¢ wywiedzionej apelacji, Sad odwolawczy odniesie sie takze do oceny Sadu
I instancji w zakresie trafno$ci zagdania ustanowienia stuzebno$ci przesytu pomimo, ze — jak juz wskazano — zarzutu
takiego nie mozna wprost wywiesé z tre$ci uzasadnienia apelacji.

W tym miejscu podkreslic trzeba, ze przestanka uwzglednienia przez Sad wniosku o ustanowienie stuzebno$ci przesytu
jest wykazanie, zZe jest ona konieczna dla wlasciwego korzystania z urzadzen przesylowych, o ktérych mowa w art. 49



§ 1 k.c., a niemozliwe jest ustanowienie tej stuzebnosSci w drodze umowy, wobec braku porozumienia co do wysoko$ci
naleznego wlasScicielowi nieruchomo$ci obcigzonej wynagrodzenia.

Rozklad ciezaru dowodu w zakresie zlozonego wniosku przebiega zgodnie z ogo6lna regula z art. 6 k.c., tj. ciazyt na
wnioskodawcy, ktory takze w ocenie Sadu Okregowego wykazal, ze zaistnialy przestanki do ustanowienia shuzebnosci
przesylu wobec odmowy uczestnikow ustanowienia tej stuzebno$ci w drodze umowy.

Z akt sprawy wynika bezsprzecznie, jak prawidlowo uznal Sad Rejonowy, ze ustanowienie sluzebno$ci przesylu
na stanowigcej wlasno$¢ uczestnikéw nieruchomosci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) konieczne jest dla
wlaéciwego korzystania z sieci gazowej stanowigcej fragment calej infrastruktury przemystowej mieszkancow osiedli
(...) Ii G. II potozonych w K..

Jednocze$nie zaznaczy¢ trzeba, co takze nie uszlo uwadze Sadu I instancji, ze bez wplywu na ocene przestanek do
ustanowienia stluzebnosci przesytu pozostawal fakt wykonania sieci gazowniczej z odstepstwami od zatwierdzonego
projektu budowlanego, badz tez brak zgody uczestnikéw na ustanowienie shuzebno$ci, czy posadowienie urzadzenia,
o ktérym mowa w przepisie art. 49 § 1 k.c. (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011
roku, V CSK 502/10, publ. LEX nr 1096048). Niemniej uczestnicy postepowania, w jego toku, zgodzili sie zreszta na
ustanowienie stuzebno$ci przesytu na rzecz wnioskodawcy (vide: k. 210 v akt), przyznajac ponadto w zeznaniach, ze
nie sprzeciwiali sie aby taki gazociag wybudowac, co potwierdzili takze w uzasadnieniu swojej apelacji oraz licznych
pismach procesowych zlozonych w toku postepowania. Nie mozna przy tym podzieli¢ zarzutu apelujacych negujacych
twierdzenia Sadu orzekajacego, ze uwzglednienie zlozonego wniosku zapewni podstawe do zalegalizowania samowoli
budowlanej przed organem administracyjnym, ktora to kwestia dotychczas nie zostala rozstrzygnieta. Sad Rejonowy
odniost sie zreszta w sposob szczegdélowy do tego zarzutu, ktéry obecnie zostal ponowiony. Wobec tego Sad
odwolawczy nie bedzie powielal wywodéw Sadu Rejonowego w tym zakresie, uznajac je za wlasne.

Za pozbawione podstaw uznac trzeba zarzucanie Sadowi I instancji pominiecia zadania zaplaty na rzecz uczestnikéw
za bezumowne korzystanie z ich nieruchomosci przez 22 lata.

Na wstepie wywodow w tym zakresie podnie$é trzeba, ze (...) sp. z o. o. z siedziba w P. Oddzial Gazowniczy w
K. zlozonym wnioskiem objela wylacznie kwestie ustanowienia na jej rzecz sluzebnosci przesylu na nieruchomosci
uczestnikow. Dlatego tez Sad Rejonowy, jako zwigzany tre$cig wniosku, prawidlowo rozpoznat zadanie ustanowienia
tej shuzebnosci.

Z akt sprawny wynika ponadto, ze uczestnicy w toku postepowania pierwszoinstancyjnego nie wnosili o zaptate
wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z ich nieruchomos$ci. Wprawdzie domagali sie wynagrodzenia w kwocie
82.660 zlotych, co takze znalazlo wyraz w uzasadnieniu apelacji, niemniej owa kwota dotyczy¢ miata wynagrodzenia
za ustanowienie shuzebnosci przesylu (vide: k. 210 v akt i k. 396 akt).

Abstrahujac jednak od powyzszego, w tym od kwestii co w istocie apelujacy konstruujac zadanie w ten sposéb mieli
na mysli, podkresli¢ nalezy, ze ewentualne roszczenie o zaplate za bezumowne korzystanie z nieruchomodci i tak
nie mogloby zostaé rozpoznane w przez Sad Rejonowy w toku przedmiotowego postepowania, albowiem roszczenie
takie nalezy do trybu procesowego postepowania, zas$ dla ustanowienie stluzebnos$ci przesylu wlasciwy jest tryb
nieprocesowy. Okoliczno$¢ ta zatem, nawet przy przyjeciu, ze uczestnicy wywiedli wskazane zadanie, wylaczalaby
rozpoznanie takiego zadania wspoélnie z zagdaniem ustanowienia stuzebnoSci przesythu.

Odnoszac sie wreszcie do ostatniego z podniesionych przez uczestnikdw zarzutéw, a mianowicie pominiecia
przez Sad I instancji notatki z dnia 28 stycznia 2009 roku, w ktérej — jak wskazuja apelujacy uzgodniono
wysoko$¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesyhu, a takze wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z
nieruchomosci wskazaé trzeba, ze prawidlowa lektura sporzadzonego przez ten Sad uzasadnienia wskazuje, iz tre$é
owej notatki zostala przez Sad Rejonowy uwzgledniona. Jednakze z zapisow poczynionych w powolanej notatce
nie mozna bylo czyni¢ zadnego uzytku, w tym ustala¢ wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowienie stluzebnosci w
postepowaniu sagdowym. Notatka z dnia 28 stycznia 2009 roku potwierdza jedynie, ze w tym dniu doszlo do spotkania



z przedstawicielami wnioskodawcy i uczestnikami w celu ugodowego zalatwienia kwestii ustanowienia stuzebnosci.
Skoro jednak do ugody w tym przedmiocie nie doszlo i strony nie zawarly umowy o ustanowienie stuzebnosci przesytu,
to wysoko$¢ wynagrodzenia nalezalo ustali¢ odrebnie, z pominieciem wysokoSci opisanej w notatce, co tez prawidtowo
uczynit Sad I instancji.

Konkludujac uznaé trzeba, ze nie ma podstaw do wzruszenia zaskarzonego wyroku.
Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. apelacje jako bezzasadna nalezalo oddalié.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., nie znajdujac podstaw do
odstgpienia od powyzszej zasady orzekania o kosztach.

J.E.KIZ



