Sygnatura akt I 1Ca 243/13

POSTANOWIENIE

K., dnia 23-08-2013 r.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Zloty-spr
Sedzia: SO Malgorzata Krzyzak Sedzia: SO Iwona Przylebska-Grzybowska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Szulc

po rozpoznaniu w dniu 23-08-2013 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) SA z siedzibg w K.

przy udziale J. G. (1), E. G. (1), Skarbu Panstwa-Starosty (...) Starostwa Powiatowego
o zasiedzenie

na skutek apelacji wnioskodawcey i uczestnika J. G. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 8 lutego 2013 r sygn. akt INs 542/11.

postanawia:

1. Oddali¢ obie apelacje.

2. Ustalié, ze wnioskodawca i uczestnik postepowania J. G. (1) ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie
W postepowaniu apelacyjnym.

M. 1. Zloty L. G.

Sygn. akt I 1 Ca 243/13

UZASADNIENIE

(...) S.A. z siedziba w K. wystapil z wnioskiem o stwierdzenie, ze w dniu 1 stycznia 1976 r. Skarb Panstwa nabyl przez
zasiedzenie stuzebnos$¢ gruntowa, ktéra obecnie przystuguje wnioskodawcy na nieruchomosci polozonej

wH. gm. S., sktadajacej sie z dzialki o numerze ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege
wieczysta (...) stanowigcg wlasno$é uczestnikow J. G. (1) i E. G. (1) polegajaca na:

 przeprowadzeniu przez obciazana nieruchomo$c¢ linii energetycznej 220 kV relacji P.-J. z pasem technologicznym
o szerokoéci 50 m po 25 m w kazdg strone od osi linii oraz linii elektroenergetycznej 220kV relacji W. Azoty



— P. wraz z pasem technologicznym o szeroko$ci ok. 50 m po 25 m w kazda strone od osi linii i umozliwieniu
funkcjonowania

i modernizacji obu tych linii, w tym prawie dostepu, wejScia, przechodu i przejazdu (w tym sprzetem ciezkim)
0s6b przez wnioskodawce upowaznionych w celu dokonywania wszelkich czynnosci zwiazanych z konserwacja,
remontem, naprawa, przebudowa, usuwaniem awarii linii, w tym dokonania wymiany slupa, badz stupéw lub
innych niezbednych element6w linii elektroenergetycznej oraz usuwania drzew i krzewow przekraczajgcych 3 m
wysokoSci;

+ zapewnieniu kazdoczesnemu uzytkownikowi wieczystemu lub wlascicielowi nieruchomosci polozonej w
miejscowosci K.-P. oraz miejscowosci K. skladajacej sie z dzialki nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy
w Koninie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), na ktorej posadowiono nalezacg do wnioskodawcy stacje
elektroenergetyczng — (...) Elektroenergetyczna P., do ktérej przylaczona jest linia elektroenergetyczna
220KkV relacji P.-J. oraz linia elektroenergetyczna 220 kV relacji W. Azoty — P. prawa wejscia, dostepu,
przechodu, przejazdu przez obcigzona nieruchomo$é w celu konserwacji, remontu, przebudowy lub naprawy
linii elektroenergetycznej 220KV relacji P.-J. oraz linii elektroenergetycznej 220 kV relacji W. Azoty — P.
przechodzacych przez nieruchomos$é uczestnikow.

Whioskodawca wystapil rowniez z wnioskiem ewentualnym

iw przypadku stwierdzenia w postepowaniu, ze przedmiotem zasiedzenia przez poprzednika prawnego wnioskodawcy
jest shuzebno$¢é gruntowa z tytutu korzystania z linii elektroenergetycznej 220kV relacji P.-J. wraz

z pasem technologicznym o szerokoéci ok. 50 m po 25 m od osi linii w kazda strone oraz druga stuzebno$¢ gruntowa
z tytulu korzystania z linii elektroenergetycznej 220 kV relacji W. Azoty — P. wraz z pasem technologicznym

o szerokoéci ok. 50 m po 25 m od osi linii w kazda strone wniost o stwierdzenie, Ze:

a) wdniu 1 stycznia 1976 r. Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie stluzebnosé gruntowsa, ktora obecnie przystuguje
wnioskodawcy na nieruchomosci polozone;j

w H. gm. S. skladajacej sie z dziatki

o numerze ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy

w Koninie prowadzi ksiege wieczysta (...) stanowigca wlasno$é uczestnikow J. G. (1) i E. G. (1) polegajaca na:

» przeprowadzeniu przez obcigzona nieruchomos$¢ linii energetycznej 220 kV relacji P.-J.
z pasem technologicznym o szerokosci 50 m po 25 m w kazdg strone od osi linii i umozliwieniu funkcjonowania
i modernizacji tej linii, w tym prawie dostepu, wejécia, przechodu i przejazdu
(w tym sprzetem ciezkim) oséb przez wnioskodawce upowaznionych w celu dokonywania wszelkich czynnoSci
zwigzanych z konserwacja, remontem, naprawg, przebudowsg, usuwaniem awarii linii, w tym dokonania wymiany
shupa, badz stupéw lub innych niezbednych elementéw linii elektroenergetycznej oraz usuwania drzew i krzewow
przekraczajacych 3 m wysoko$ci;

« zapewnieniu kazdoczesnemu uzytkownikowi wieczystemu lub wlascicielowi nieruchomos$ci polozonej w
miejscowoéci K.-P. oraz miejscowoéci K. skladajgcej sie z dzialki nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy
w Koninie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) na ktérej posadowiono nalezaca do wnioskodawcy stacje
elektroenergetyczng — (...) Elektroenergetyczna P., do ktorej przylaczona jest linia elektroenergetyczna
220KkV relacji P.-J. prawa wejScia, dostepu, przechodu, przejazdu przez obcigzona nieruchomo$¢ w celu
konserwacji, remontu, przebudowy lub naprawy linii elektroenergetycznej 220kV relacji P.-J. przechodzacych
przez nieruchomo$¢ uczestnikow,

oraz, ze:

b) w dniu 1 stycznia 1976 r. Skarb Panistwa naby! przez zasiedzenie stuzebno$é gruntowg, ktéra obecnie przystuguje
wnioskodawcy na nieruchomoéci polozone;j

w H. gm. S. skladajacej sie z dzialki

o numerze ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy



w Koninie prowadzi ksiege wieczysta (...) stanowigca wlasnosé uczestnikéw J. G. (1) i E. G. (1) polegajaca na:

« przeprowadzeniu przez obcigzana nieruchomo$¢ linii energetycznej linii elektroenergetycznej 220kV relacji W.
Azoty — P. wraz
z pasem technologicznym o szeroko$ci ok. 50 m po 25 m w kazda strone od osi linii i umozliwieniu funkcjonowania
i modernizacji tej linii, w tym prawie dostepu, wejécia, przechodu i przejazdu
(w tym sprzetem ciezkim) oséb przez wnioskodawce upowaznionych w celu dokonywania wszelkich czynnoSci
zwigzanych z konserwacja, remontem, naprawg, przebudowa, usuwaniem awarii linii,
w tym dokonania wymiany stupa, badz stupoéw lub innych niezbednych elementéw linii elektroenergetycznej oraz
usuwania drzew
i krzewow przekraczajacych 3 m wysokoSci;

« zapewnieniu kazdoczesnemu uzytkownikowi wieczystemu lub wlasScicielowi nieruchomos$ci polozonej w
miejscowoéci K.-P. oraz miejscowosci K. skladajacej sie z dzialki nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy
w Koninie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) na ktoérej posadowiono nalezaca do wnioskodawcy stacje
elektroenergetyczng — (...) Elektroenergetyczna P., do ktorej przylaczona jest linia oraz linia elektroenergetyczna
220 kV relacji W. Azoty — P. prawa wejécia, dostepu, przechodu, przejazdu przez obciazona nieruchomos$é
celu konserwacji, remontu, przebudowy lub naprawy linii elektroenergetycznej 220 kV relacji W. Azoty — P.
przechodzacych przez nieruchomos$é uczestnikow.

Nadto wnioskodawca w przypadku stwierdzenia, ze po stronie poprzednika prawnego wnioskodawcy nie istniala
dobra wiara wystapil z ewentualnym wnioskiem o stwierdzenie, ze w dniu

1 stycznia 1986 r. Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie sluzebno$¢ gruntowa badz dwie sluzebnos$ci gruntowe
dla kazdej z linii elektroenergetycznych posadowionych na nieruchomosci uczestnikow, ktéra obecnie przystuguje
wnioskodawey na nieruchomoéci polozonej w H. gm. S. skladajacej sie z dzialki o numerze ewidencyjnym (...), dla
ktoérej Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczysta (...) stanowiaca wlasno$¢ uczestnikow J. G. (1) i E. G. (1) w
zakresie i zgodnie z wnioskiem zawartym odpowiednio w pkt 1 badZ w przypadku uznania zasadnos$ci wniosku z pkt
2 odpowiednio w pkt 2 polegajaca na:

« przeprowadzeniu przez obcigzana nieruchomosé linii energetycznej 220 kV relacji P.-J. z pasem technologicznym
o szeroko$ci 50 m po 25 m w kazda strone od osi linii oraz linii elektroenergetycznej 220kV relacji W. Azoty
— P. wraz z pasem technologicznym o szeroko$ci ok. 50 m po 25 m w kazda strone od osi linii i umozliwieniu
funkcjonowania
1 modernizacji obu tych linii, w tym prawie dostepu, wejécia, przechodu i przejazdu (w tym sprzetem ciezkim)
0s0b przez wnioskodawce upowaznionych w celu dokonywania wszelkich czynno$ci zwigzanych z konserwacja,
remontem, naprawa, przebudowa, usuwaniem awarii linii, w tym dokonania wymiany stupa, badz stupow lub
innych niezbednych elementéw linii elektroenergetycznej oraz usuwania drzew i krzewdéw przekraczajacych 3 m
wysokoéci;

« zapewnieniu kazdoczesnemu uzytkownikowi wieczystemu lub wlaScicielowi nieruchomosci polozonej w
miejscowoéci K.-P. oraz miejscowosci K. skladajacej sie z dzialki nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy
w Koninie prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), na ktoérej posadowiono nalezaca do wnioskodawcy stacje
elektroenergetyczng — (...) Elektroenergetyczna P., do ktérej przylaczona jest linia elektroenergetyczna
220kV relacji P.-J. oraz linia elektroenergetyczna 220 kV relacji W. Azoty — P. prawa wejscia, dostepu,
przechodu, przejazdu przez obcigzong nieruchomo$¢ celu konserwacji, remontu, przebudowy lub naprawy
linii elektroenergetycznej 220kV relacji P.-J. oraz linii elektroenergetycznej 220 kV relacji W. Azoty — P.
przechodzacych przez nieruchomos$é uczestnikow.

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wywodzil, ze na dzialce uczestnikbw posadowione sa wskazane wyzej
urzadzenia elekiroenergetyczne, ktére s3 wlasnoScia wnioskodawcy. Wnioskodawca podniosl, ze obie linie
elektroenergetyczne posadowione zostaly zgodnie z przepisami prawa w szczeg6lno$ci decyzjami administracyjnymi.



Wnioskodawca podniosl, Ze jest nastepca Skarbu Panstwa, na rzecz ktérego wnosi o zasiedzenie oraz wtascicielem
linii elektroenergetycznych. W sklad przedsiebiorstwa wnioskodawcy wchodzi takze nieruchomos$é polozona
w miejscowo$ci K.-P. oraz miejscowosci K. skladajaca sie z dzialki nr (...), na ktérej posadowiono Stacje
Elektroenergetyczna P., ktora jest nieruchomo$cig wladnaca, a do ktérej przytaczone sa linie elektroenergetyczne P.-J.
i W. Azoty — P., stanowigce trwale i widoczne urzadzenie w rozumieniu art. 292 kc. Termin zasiedzenia rozpoczal
sie zdaniem wnioskodawcy najpdzniej w dniu 1 stycznia 1966r. Wnioskodawca wywodzil dalej, ze on sam i jego
poprzednik prawny — Skarb Panstwa wykonywali prawa na nieruchomo$ci obciazonej zgodne

z brzmieniem sluzebnosci, tj. wykonywali prawo wejécia, przechodu, przejazdu w celu dokonywania czynnosci
zwigzanych

z konserwacja, remontem, naprawa, przebudowa, usuwaniem awarii linii, w tym dokonania wymiany shlipa
badz stupow lub innych niezbednych elementéw linii elektroenergetycznej oraz usuwanie drzew i krzewéw
przekraczajacych 3 m wysoko$ci.

Uczestnik J. G. (1) wniodst o oddalenie wniosku

i zasadzenie kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu uczestnik zarzucil, ze wnioskodawca nie przedstawil zadnego dokumentu potwierdzajacego tytul prawny
do posadowienia urzadzen na gruncie uczestnikow. Zdaniem uczestnika zajecie cudzej nieruchomogci i umieszczenie
na niej urzadzen energetycznych bez uzyskania tytulu prawnego jest rownoznaczne ze zla wiarg. Uczestnik zarzucil
réwniez, ze z przedstawionych przez wnioskodawce aktéw normatywnych nie wynika, ze wnioskodawca jest nastepca
prawnym przedsiebiorstwa panstwowego i wstapil w sfere praw przedsiebiorstwa panstwowego i Skarbu Panstwa.
Uczestnik podniost rowniez, ze wnioskodawca nie wykazal nieruchomosci wladnace;j.

Uczestniczka E. G. (2) nie zajela stanowiska
W sprawie.

Uczestnik Skarb Panstwa — Starosta (...) w piSmie procesowym z dnia 7 lutego 2012 r. podniosl, ze Starosta (...) nie
jest wlaSciwym statio fisci Skarbu Panstwa

w niniejszej sprawie, albowiem jego zdaniem skoro ustanowienie stuzebno$ci gruntowej nie dotyczy nieruchomosci
Skarbu Paristwa, to Starosta (...) dzialajacy wimieniu Skarbu Panstwa nie jest uprawniony do reprezentowania Skarbu
Panstwa.

Postanowieniem z dnia 8 lutego 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 542/11 Sad Rejonowy w Koninie
stwierdzil, ze Skarb Panistwa naby} przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1986r. na rzecz kazdoczesnego wiasciciela
nieruchomosci skladajacych sie z dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi: 89/10 polozonej w K. i 148/9
polozonej w K. - P., dla ktorej Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczysta (...) shuzebno$é¢ gruntowg polegajaca
na przeprowadzeniu i korzystaniu z trwalych i widocznych urzadzen elektroenergetycznych w postaci dwutorowej linii
energetycznej 220KkV relacji P. — J. i jednotorowej linii energetycznej 220 kV relacji W. Azoty - P. wraz

z podpora stupowa na nieruchomosci stanowiacej wlasno$c uczestnikéow J. i E. malzonkow G. polozonej

w H. gm. S. o powierzchni 0,7000 ha oznaczonej numerem geodezyjnym (...) objetej ksiega wieczysta (...) prowadzona
przez Sad Rejonowy w Koninie

iumozliwieniu funkcjonowania tych linii w tym na prawie dostepu, wejécia, przechodu i przejazdu w celu dokonywania
czynnosci zwiazanych z konserwacja, remontem, naprawa, przebudowa usuwaniem awarii linii oraz usuwaniem drzew
i krzewow o wysokoSci przekraczajacych 3 m w obszarze

o powierzchni 0,6302 ha oznaczonym na mapie sporzadzonej przez bieglego geodete L. N. (k. 198 akt) linig tamang
laczaca punkty 1-2-3-4-5-1 oraz orzekt o kosztach postepowania.

W uzasadnieniu Sad I instancji ustalil, ze Skarb Panstwa jest wlascicielem nieruchomosci skladajacej sie z dzialek
oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...) polozonej w K. — P.i89/10 polozonej w K. o lacznej powierzchni 5,3915 ha,
dla ktérej Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczysta (...). Uzytkownikiem wieczystym tej nieruchomosSci sg
(...) S.A. wK.. Na nieruchomosci tej znajduje sie budynek rozdzielni 220/110 kV, ktérego wlascicielem jest uzytkownik
wieczysty.



E. i J. malzonkowie G. sa wlascicielami do wspolnosSci ustawowej malzenskiej nieruchomosci oznaczonej numerem
geodezyjnym (...) polozonej w H. gm. S.
o powierzchni 0,7000 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczysta (...).

Sad Rejonowy ustalil nadto, ze na nieruchomos$ci uczestnikéw znajduje sie budynek mieszkalny oraz zabudowania
gospodarcze. CzeSciowo nieruchomoé¢ stanowig grunty orne.

Poprzednimi wlascicielami nieruchomosci byli rodzice J. H.iJ. G. (2).

Na nieruchomosci uczestnikéw znajduja sie: dwutorowa linia elektroenergetyczna 220kV relacji P. — J.
ijednotorowa linia 220 kV relacji W. Azoty — P. wraz z podpora stupowa.

Sad I instancji ponadto ustalil, ze linia energetyczna relacji P. — J. wybudowana zostala w latach 1964-1965 r.
poczatkowo jako linia K. — G., nastepnie przylaczona do elektrowni (...) i wlaczona pod tor wschodni linii dwutorowe;j
P. — J. przez Zaklady (...). Odbioru tej linii dokonano pod koniec 1965 r. Linia ta zaczela dziala¢ w 1965 .

Sad Rejonowy ustalil takze, iz w 1965r. wybudowano réowniez linie 220kV K.-O., ktora obecnie jest linia relacji W.
Azoty - P..

Od chwili uruchomienia linii elektroenergetycznych sa one czynne, ich umiejscowienie nie uleglo zmianie.

Od momentu oddania linii do eksploatacji urzadzeniami zajmowaly sie zaklady energetyczne, dbajace zar6wno

o konserwacje sprzetu jak i dokonujace wszelkich napraw. Dwukrotnie w ciggu roku dokonywane sa ogledziny linii,
ktbére mozna wykonaé, przechodzac pod liniami lub przy pomocy helikoptera. W czasie ogledzin sprawdza sie czy zbyt
blisko linii nie rosna drzewa, kontroluje sie rowniez stan techniczny stupdéw, linii, uziemien i linek odgromowych.

Sad T instancji ustalil, ze uczestnicy nie przeszkadzali pracownikom zakladéw energetycznych w wykonywaniu
powyzszych czynno$ci, nie byli tez przez nich pytani o zgode na wejécie na grunt.

W dniu 28 lipca 2007 1. J. G. (1) wystapit do Sagdu Rejonowego w Koninie przeciwko (...) S.A. w K.

z pozwem o nakazanie pozwanej przywrocenia stanu zgodnego

z prawem i zakazanie dalszych naruszen prawa wlasno$ci gruntu stanowiacego wlasnosé uczestnika w ten sposob,
aby zobowiagzaé pozwanego do usuniecia z nieruchomosci urzadzen elektroenergetycznych, ktore naruszaja realizacje
przystugujacego powodowi prawa wlasnosci a takze o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 65.000 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powddztwa tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu.
Postanowieniem z dnia 27 lipca 2011 r. Sad Rejonowy w Koninie w sprawie wywolanej powyzszym pozwem zawiesit
postepowanie w tej sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.

Stup oraz linie elektroenergetyczne przebiegaja praktycznie przez cala nieruchomosé stanowiaca wlasnosé malzonkow
G. i obejmuja powierzchnie 0,6302 ha.

Na nieruchomosci wladnacej bedacej przedmiotem uzytkowania wieczystego wnioskodawcy znajduja sie budynki
rozdzielni, stanowigce wlasno$¢ uzytkownika wieczystego.

Sad Rejonowy ustalil dodatkowo, ze w 1952 roku obszar Pafistwa na podstawie rozporzadzenia Ministra Przemystu
Ciezkiego z dnia 16 stycznia 1952 r. w sprawie podzialu Pafistwa na okregi energetyczne podzielono na okregi, wérod
ktorych wymieniono m.in. P6lnocny O. Energetyczny obejmujacy roéwniez cze$¢ wojewodztwa (...) tj. powiaty (...),
(...)iturecki. Zkolei na podstawie zarzadzenia nr 18 Naczelnego Dyrektora Zjednoczenia (...) z dnia 12 sierpnia 1975 .
w sprawie dostosowania terenowej organizacji energetyki do podzialu administracyjnego panstwa - przedsiebiorstwo
(...) prowadzilo Zaklady (...) m.in. w T., B, O., G.. Na mocy zarzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
1988 r. z Pélnocnego O. Energetycznego zostal wydzielony m.in. Zaklad (...) w B. i Zaklad (...) w T. jako odrebne
przedsiebiorstwa panstwowe.



Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...)

w B. zarzadzeniem Nr 201/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. zostal przeksztalcony z dniem 12
lipca 1993 r. w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa pod nazwa Zaklad (...) Spétka Akcyjna w B.

a zorganizowana cze$¢ jego mienia zostala wniesiona przez Skarb Panstwa do spoélki akeyjnej (...) S.A. w W..
Whiesionym mieniem byly m.in. linia 220kV J.-P. tor 11i 2.

Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) w T. zarzadzeniem Nr 202/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca
1993 r. zostal przeksztalcony z dniem 12 lipca 1993 r. w jednoosobowa spdlke Skarbu Panstwa pod nazwa Zaklad (...)
Spoétka Akcyjna w T. a zorganizowana cze$¢ jego mienia zostala wniesiona przez Skarb Panstwa do spdélki akcyjnej
(...) S.A. w W.. Wniesionym mieniem byla m.in. linia W. Azoty-P..

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy w W. z dnia 24 pazdziernika 2007 r. wpisano
do Krajowego Rejestru Sagdowego zmiane nazwy (...) S.A. wW.na (...) S.A. oraz zmiane siedziby sp6tki z W. na L..

W dniu 5 grudnia 2007 r. nadzwyczajne walne zgromadzenie spoiki (...) S.A. w W. podjelo uchwale o udziale (...)
S.A. w W. w podziale spdlki (...) S.A. w L. przez wydzielenie w trybie art. 529 § 1 pkt 4 ksh w drodze przeniesienia
cze$ci majatku spolki dzielonej na spolke.

Tego samego dnia nadzwyczajne walne zgromadzenie spoélki (...) Grupa Energetyczna z siedziba w L. podjeto uchwale
o podziale (...) S.A. przez wydzielenie w trybie art. 529 § 1 pkt 4 ksh w drodze przeniesienia cze$ci majatku spotki
dzielonej na spotke (...) S.A. wW..

W dniu 28 grudnia 2007 r. Sad Rejonowy dla Miasta Stolecznego Warszawy w W. wpisal podzial spolki przez
wydzielenie (art. 5298 1 pkt 4 kodeksu spodlek handlowych) w drodze przejecia czeéci majatku spoiki (...) Spotka
Akcyjna na mocy uchwaly nadzwyczajnego zgromadzenia spdiki (...) Spotka Akeyjna z dnia 5 grudnia 2007 r.

W dniu 12 grudnia 2008 r. zarejestrowano zmiane nazwy spolki (...) S.A. wW.na (...) S.A.wW..

Po ogloszeniu postanowienia w niniejszej sprawie wnioskodawca poinformowal, ze w dniu 9 stycznia 2013 r. Sad
Rejonowy dla Miasta Stotecznego Warszawy zarejestrowal zmiane nazwy wnioskodawcy na (...) S.A.
wW..

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie
rzeczowego i osobowego materialu dowodowego.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad I instancji zwazyl, ze wnioskodawca roszczenie swe wywodzit
z treSci art. 292 k.c.

Po przytoczeniu treéci tego przepisu Sad orzekajacy wskazal, ze pojecie trwalego i widocznego urzadzenia, o ktérym
mowa w treéci art. 292 k.c. nalezy rozumie¢, jak wynika

z utrwalonej juz judykatury, jako wynik intencjonalnego

i $wiadomego dzialania czlowieka.

W dalszej kolejnosci Sad Rejonowy podniosl, ze zgodnie

z treécig art. 172 § 1 k.c. posiadacz nieruchomosci nie bedacy jej wlascicielem nabywa wlasno$é, jezeli posiada
nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba, ze uzyskal posiadanie w zlej wierze.
Po uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej wlasno$¢ choéby uzyskal posiadanie w zlej wierze.
Terminy zasiedzenia,

o ktérych mowa w tym przepisie zostaly wydluzone ustawa nowelizujaca kodeks cywilny z dnia 28 lipca 1990 r. o
zmianie ustawy kodeks cywilny (Dz.U. z 1990 r. Nr 55 poz. 321 ze zm.), ktoéra weszla w zycie w dniu 1 pazdziernika
1990 r. Przed wspomniang zmiang terminy zasiedzenia wynosily — przy zasiedzeniu w dobrej wierze 10 lat i przez
zasiedzeniu w zlej wierze 20 lat.



Jedli chodzi o interpretacje pojecia posiadania

w rozumieniu art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. Sad I instancji wskazal, ze z treéci art. 352 § 1 k.c. wynika,
ze kto faktycznie korzysta z nieruchomo$ci w zakresie odpowiadajacej stuzebnosci jest posiadaczem shuzebno$ci
podkreslajac, ze w judykaturze przyjmuje sie, iz posiadanie sluzebnos$ci odréznia sie od posiadania rzeczy tym,
ze posiadacz stluzebnosci cechuje sie wola korzystania z rzeczy dla siebie, natomiast posiadacza rzeczy cechuje
wola wladania rzecza dla siebie, nadto posiadanie stuzebnosci ogranicza sie do faktycznego korzystania z rzeczy w
ograniczonym zakresie.

Z tego wzgledu Sad Rejonowy wskazal, Ze nie nalezy utozsamiac posiadania nieruchomosci prowadzacego do nabycia
jej wlasnoSci przez zasiedzenie z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie stuzebnoSci obcigzajacej
nieruchomoé¢. Jak przyjmuje sie w orzecznictwie przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej chodzi bowiem o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba,
ktorej przystuguje stuzebnosc.

Przenoszac powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy Sad orzekajacy za trwale i widoczne urzadzenia
znajdujace sie na nieruchomosci uczestnikdéw uznat linie elektroenergetyczne relacji P. — J. i W. Azoty-P., ktore nie
zmienialy swego polozenia od momentu ich wybudowania, od tego tez czasu sa niezmiennie eksploatowane. Sad
Rejonowy wskazal, ze inwestycja polegajaca na posadowieniu linii elektroenergetycznych nie zostala oprotestowana
przez wlaScicieli gruntéw. Wnioskodawca oraz jego prawni poprzednicy dbali o posadowione na gruncie uczestnikow
urzadzenia, dokonujac ogledzin i prac konserwacyjnych. Ani uczestnicy, ani ich poprzednicy prawni nie zaklocali w
zaden sposob posiadania przez wnioskodawce i jego poprzednikéw prawnych infrastruktury elektroenergetyczne;.

Opisane powyzej okoliczno$ci sklonily Sad I instancji do przyjecia, ze wnioskodawca i poprzednicy prawni korzystali
z nieruchomosci uczestnikow w treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, wprowadzonej do kodeksu cywilnego
ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny

i niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2008 r. Nr 116, poz. 731), a zatem posiadali te stuzebnos¢.

Sad Rejonowy wskazal, ze okres posiadania nalezy liczy¢ od chwili oddania do eksploatacji obu linii
elektroenergetycznych, ktéra nastapila w 1965 r., zatem najp6zniej w dniu 31 grudnia 1965 r. Jako poczatek biegu
terminu zasiedzenia Sad przyjal ten wlasnie dzien.

W ocenie Sadu orzekajacego posiadanie stuzebnos$ci na gruncie uczestnikow byto posiadaniem w zlej wierze. Sad I
instancji wskazal bowiem, ze wnioskodawca nie dysponowal ani aktem notarialnym ustanawiajacym stuzebno$¢ na
gruncie uczestnikdw, ani tez decyzja administracyjna zezwalajacg na zajecie nieruchomo$ci uczestnikow, a tylko takie
akty prawne zdaniem Sadu Rejonowego uzasadnialyby wejécie na grunt uczestnikow.

Zuwagi na posiadanie stuzebno$ci w zlej wierze Sad I instancji przyjat dwudziestoletni termin zasiedzenia, wynikajacy
z treSci art. 172 k.c. w brzmieniu sprzed jego zmiany z dnia 1 pazdziernika 1990 r.

Zwazywszy na powyzsze ustalenia Sad Rejonowy wskazal, ze nalezalo przyjaé, ze termin zasiedzenia zakonczy! sie z
dniem 1 stycznia 1986 r. kiedy to wlascicielem urzadzen elektroenergetycznych i posiadaczem stuzebnosci byl Skarb
Panstwa, a jego uprawnienia w tym zakresie wykonywalo przedsiebiorstwo panstwowe (...)

w B.. Do chwili zakonczenia okresu zasiedzenia nie nastgpila zadna przerwa w posiadaniu stuzebnosci.

Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z treScia dwczeSnie obowigzujacego art. 128 k.c. socjalistyczna wlasno$c
ogblnonarodowa (panstwowa) przystugiwala niepodzielnie Panstwu. W granicach swej zdolnoéci prawnej panstwowe
osoby prawne wykonywaja w imieniu wlasnym wzgledem zarzadzanych przez nie czeéci mienia ogélnonarodowego
uprawnienia plynace

z wlasnoSci panstwowej. Z tre$ci cytowanego przepisu wywodzono, ze posiadanie przystugiwalo Skarbowi Panstwa

i tylko on naby¢ mogt stuzebnoé¢ gruntowa przez zasiedzenie.

Z tej przyczyny korzystanie przez przedsiebiorstwo panstwowe



z nieruchomo$ci w sposéb odpowiadajacy treéci stuzebnoSci gruntowej, prowadzace do zasiedzenia stuzebnoéci
gruntowej przed dniem 1 lutego 1989 r., stanowilo podstawe do nabycia tej stuzebnosci przez Skarb Panstwa (uchwala
Sadu Najwyzszego

z dnia 22 pazdziernika 2009 r. w sprawie III CZP 70/09)

Z uwagi na fakt, ze dwudziestoletni okres zasiedzenia stuzebno$ci zakonczyt sie przed dniem 1 lutego 1989 r., kiedy to
z systemu prawnego usunieto zasade jednolito$ci wlasnosci panstwowej nie zachodzila, w ocenie Sadu Rejonowego
potrzeba zaliczania okresu posiadania Skarbu Panstwa do okresu posiadania wnioskodawcy i jego poprzednikéw
prawnych od dnia

1lutego 1989 .

Sad Rejonowy podni6st dodatkowo, ze wbrew twierdzeniu uczestnika J. G. (1) wnioskodawca zlozonymi od akt sprawy
dokumentami wykazal swe nastepstwo prawne po przedsiebiorstwie panstwowym (...)
w B. w zakresie wlasnoSci linii energetyczne;.

Prawa wlasnosci wnioskodawcy do infrastruktury energetycznej na nieruchomosci uczestnikéw, uczestnik nie
kwestionowal, kierujac przeciwko wnioskodawcy pozew o ochrone wiasno$ci oraz odszkodowanie za bezumowne
korzystanie

Z gruntu.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznoéci, Sad Rejonowy na podstawie art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 1i 2 k.c.
w brzmieniu sprzed 1 pazdziernika 1990 r. orzekl jak w punkcie 1 postanowienia. Nadto orzekl o kosztach
postepowania.

Apelacje od powyzszego orzeczenia ztozyl zar6wno wnioskodawczyni, jak i uczestnik J. G. (1).
Whnioskodawczyni zaskarzyla postanowienie w czeSci, tj.:

a) w punkcie I w czeSci, w ktérej sad nie uwzglednil wniosku o stwierdzenie, ze kazdoczesnemu uzytkownikowi
wieczystemu nieruchomoéci wladnacej, polozonej

w miejscowosci K. — P. oraz miejscowosci K. skladajacej sie w dziatki nr (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Koninie,
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), na ktoérej posadowiono nalezaca so wnioskodawcy
stacje elektroenergetyczna - (...) Elektroenergetyczna P. i do ktorej przylaczona jest (1) linia elektroenergetyczna 220
kV relacji P. — J. oraz (2) linia elektroenergetyczna 220 kV relacji W. Azoty — P., przystuguja prawa wynikajace ze
stuzebnosci,

b) w punkcie I postanowienia w czeéci, w ktorej sad nie uwzglednil i nie stwierdzil, ze shuzebnoéé gruntowa, ktéra
nabyl Skarb Panistwa w 1986 roku w chwili orzekania przystuguje wnioskodawcy,

zarzucajac zaskarzonemu postanowieniu:
1. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw przez Sad I instancji
poprzez nie uznanie, ze:

« wnioskodawcy, jako uzytkownikowi wieczystemu nieruchomos$ci wladnacej przystluguje shuzebnoéé gruntowa
okre$lona w postanowieniu, jako przyznanie prawa wejScia, dostepu, przechodu
i przejazdu przez obcigzana nieruchomo$¢ w celu konserwacji, remontu, przebudowy lub naprawy (1) linii
elektroenergetycznej 220 kV relacji P. — J. oraz (2) linii elektroenergetycznej 220 kV relacji W. Azoty — P.
przechodzacych przez nieruchomo$¢ uczestnikow J. G. (1) i E. G. (1),

« w chwili orzekania shuzebno$¢ gruntowa objeta zasiedzeniem przysthuguje wnioskodawcy,



b) naruszenie art. 609 § 1 k.p.c. w zw. z art. 677 k.p.c. polegajace na nie uwzglednieniu w tresci postanowienia, ze w
chwili orzekania stuzebno$¢ gruntowa objeta zasiedzeniem przystuguje wnioskodawcy stosowanie do tresci wniosku
o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej,

¢) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia, ktére nie odpowiada wymaganiom przepiséw
prawa, przede wszystkim nie wskazanie przyczyn uwzglednienia wniosku wnioskodawcy

w zakresie wskazanym w punkcie 1 ppkt 1 i 2 powyzej pomimo dokonania pelnej oceny materialu dowodowego

z uwzglednieniem réwniez kwestii pozostawienia nieruchomosci wladnej w uzytkowaniu wieczystym wnioskodawcy
jak i posiadania i korzystania ze stluzebnosSci gruntowej bedacej przedmiotem wniosku wnioskodawcy w chwili
orzekania przez Sad I instancji,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez bledna ich wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a to
naruszenie art. 285 § 1 k.c. w zw. z art. 233 k.c., tj. poprzez nie uwzglednienie wniosku wnioskodawczyni dotyczacego
stwierdzenia, ze kazdoczesnemu uzytkownikowi wieczystemu nieruchomoéci wladnacej, polozonej w miejscowosci
K. — P. oraz miejscowoéci K. skladajacej sie z dzialki nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Koninie, Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), na ktoérej posadowiono nalezaca do wnioskodawcy stacje
elektroenergetyczng — (...) Elektroenergetyczna P. i do ktdrej przylaczona jest (1) linia elektroenergetyczna 220
kV relacji P. — J. oraz (2) linia elektroenergetyczna 220 kV relacji W. Azoty — P., przysluguja prawa wynikajace ze
shuzebnoSci.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o:

a) zmiane postanowienia w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie wniosku
wnioskodawcy i stwierdzenie, ze prawa wynikajace ze sluzebno$ci przystuguja kazdoczesnemu uzytkownikowi
wieczystemu nieruchomoéci wladnacej, polozone;j

w miejscowosci K. — P. oraz miejscowosci K. skladajacej sie z dzialki nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Koninie,
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), na ktérej posadowiono nalezaca do wnioskodawcy
stacje elektroenergetyczna — (...) Elektroenergetyczna P. i do ktorej przytaczona jest (1) linia elektroenergetyczna 220
kV relacji P. — J. oraz (2) linie elektroenergetyczna 220 kV relacji W. Azoty — P., ktorej wlascicielem rowniez jest
obecnie wnioskodawca,

b) zmiane postanowienia w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie wniosku
wnioskodawcy i stwierdzenie, ze prawa wynikajace ze stuzebno$ci przesylu przystuguja obecnie wnioskodawcy,

ewentualnie

¢) uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz

d) zasadzenie przez Sad II instancji kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych.

Uczestnik J. G. (1) zaskarzyl postanowienie
w catoéci zarzucajac:

1. razace naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. w zw. z art. 352 § 1 k.c. poprzez
jego niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze Skarb Panstwa spehil warunki do zasiedzenie stuzebnoéci przesytu na
nieruchomoéci uczestnikdw postepowania, tj. J. G. (1) i E. G. (1),

w szczegoblnosci iz byt samoistnym posiadaczem trwalego i widocznego urzadzenia na nieruchomosci uczestnikow,
podczas gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz prawidlowe zastosowanie ww. norm prowadzi do wniosku przeciwnego,
w szczeg6Inosci nie mozna uznaé, ze Skarb Panstwa byl samoistnym posiadaczem stuzebno$ci, gdyz nie korzystal on
z trwalych urzadzen na nieruchomosci — korzystal z nich zaklad energetyczny — ktory byl dzierzycielem,



2. razgce naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 k.p.c. przez sprzeczne z materialem dowodowym przyjecie,
ze obie linie energetyczne przechodzace przez nieruchomoé¢ uczestnikow J. i E. G. (1) zostaly wybudowane i
uruchomione jednocze$nie

i przyjecie, ze termin zasiedzenia sluzebnosci dla obu linii biegnie jednocze$nie od 1.1.1966 r. podczas, gdy z
okoliczno$ci sprawy i materialu dowodowego wynikajac twierdzenia przeciwne,

3. razgce naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 k.p.c. przez sprzeczne z materialem dowodowym przyjecie,
ze linia dwutorowa P. — J. wybudowana przez Zaklady (...) zostala odebrana w 1965 roku i w tym roku cala linia
zaczela dzialaé, podczas gdy z materialu dowodowego wynika wylacznie, iz linie ta zostala odebrana ale nie rozpoczela
ona funkcjonowania, w zwiazku z czym nie mozna uznac, ze od 1966 roku Skarb Panstwa korzysta z przedmiotowej
stuzebnosci,

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na dowolnym przyjeciu przez Sad I instancji, ze uczestnik postepowania
Skarb Panstwa wykonywal przedmiotowa stuzebno$¢ bez zadnych zaklécen od 1966 roku, podczas gdy z materiatu
dowodowego, w szczegolnosci

z okoliczno$ci powstania ww. sluzebnoéci wynikaja twierdzenia przeciwne, w szczegdlnosci fakt, ze uczestnicy
postepowania J. G. (1) nie mieli prawnych mozliwosci sprzeciwienia sie do korzystania

z tych urzadzen przez Zaklady (...) w zwigzku

z czym nie moze biec w tym okresie termin do zasiedzenia stuzebnosci,

5. razgce naruszenie art. 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez jego niezastawanie.
W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku o zasiedzenie,
ewentualnie

2. uchylenie przedmiotowego orzeczenia w calo$ci
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

3. zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania J. G. (1) kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa adwokackiego za 11 II instancje wg norm przepisanych.

Wnioskodawczyni wniosla o oddalenie apelacji uczestnika oraz zasadzenie od uczestnika na jej rzeczy kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zaréwno apelacja wnioskodawczyni, jak i uczestnika J. G. (1) okazaly sie nieuzasadnione.

Sad odwotawczy podziela bowiem w caloSci ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje za
podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Ustalenia te ,

w Swietle caloksztaltu zgromadzone w sprawie materialu dowodowego, nie budza zadnych watpliwoéci. Podkresli¢
przy tym trzeba, ze prawidlowos¢ dokonanych przez Sad orzekajacy ustalen faktycznych nie byla w zasadzie
— w przeciwienstwie do uczestnika — kwestionowana przez wnioskodawczynie, pomimo sformulowania w
apelacji zar6wno zarzutéw naruszenia prawa procesowego, jak i materialnego. Prawidlowa lektura tresci apelacji
wnioskodawczy prowadzi bowiem do wniosku, ze kontestuje sie ona w istocie nie rozpoznanie przez Sad

I instancji istoty sprawy wyrazajace sie w pominieciu

w zaskarzonym orzeczeniu stwierdzenia, ze prawa wynikajace

z shuzebno$ci przystuguja kazdoczesnemu uzytkownikowi wieczystemu nieruchomoéci wladnacej oraz obecnie
wnioskodawczyni.



Z uwagi zatem na fakt, ze apelacja uczestnika jest dalej idaca, albowiem neguje zaskarzone orzeczenie w catosci
zawierajac zarazem zarzuty naruszenia prawa materialnego

i przepisOw postepowania, Sad odwolawczy w pierwszej kolejnoSci odniesie sie wlasnie do tej apelacji zaznaczajac
na marginesie, ze apelujacy konstruujac zarzuty w taki sposéb popada w sprzeczno$é. Naruszenie bowiem prawa
materialnego moze nastapi¢ badz poprzez jego bledna wykladnie — czyli poprzez mylne rozumienie treéci okre$lonej
normy prawnej, albo poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, czyli poprzez bledne uznanie, iz do danego ustalonego
stanu faktycznego ma zastosowanie dany przepis prawa materialnego, albo tez odwrotnie, tzw. przepis, ktéry winien
mie¢ zastosowanie

w danym stanie faktycznym — nie zostal zastosowany (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2001 roku, I CKN 102/99, publ. LEX nr 53129; " wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2004 roku, IV CK 208/03,
publ. LEX nr 182074; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2009 roku, IV CSK 407/08, publ. LEX
nr 511007). Skoro zatem skarzacy kwestionuje takze ustalenia faktyczne, ktore sg podstawa faktyczna zaskarzonego
orzeczenia, to zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego sg przedwczesne. Takie zarzuty aktualizuja sie
dopiero wowczas, gdy nie sg kwestionowane ustalenia faktyczne.

Pomijajac powyzsze za chybiony uznaé przede wszystkim trzeba zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Aby
bowiem zarzucié¢ skutecznie naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy powinien wskazaé, jaki konkretnie
dowdd majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowa albo
za niewiarygodny i niemajacy mocy dowodowej, i w czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2002 roku sygn. I CKN 132/01, publ. LEX nr 53144).

Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze polega¢ zatem jedynie na zaprezentowaniu wlasnych,
korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego
oceny materialu dowodowego (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2002 r. sygn. II CKN 572/99, publ.
LEX nr 53136). Skarzacy ma bowiem obowiazek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny wynikajacego z
art. 233 § 1 k.p.c., a zatem wykazania, ze sad a quo wywiod}t z materialu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami
logiki lub doswiadczenia zyciowego, wzglednie pominat w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace
z konkretnych dowodéw (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 roku, IT UK 154/09, publ. LEX nr
583803; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 wrze$nia 2009 roku, I ACa 550/09, publ. LEX nr 756654).

Stwierdzi¢ takze nalezy, iz jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie osta¢, chocby w
rownym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wiagzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrzesnia 2002 roku sygn. II CKN 817/00, publ. LEX nr 56906).

Apelacja tak wymaganych zarzutéw nie przedstawia i nie wskazuje, aby ocena dowodéw oraz oparte na niej wnioski
byly dotkniete uchybieniami. Skarzacy bowiem uzasadniajac owy zarzut i kwestionujac dokonane przed Sad I instancji
ustalenia w zakresie okresu wybudowania dwutorowej linii energetycznej 220 kV relacji P. — J. i jednotorowej linii
energetycznej 220 kV relacji W. Azoty — P. wraz

z podpora slupowa, czasu odbioru owych linii oraz rozpoczecia dzialania, a co za tym idzie w zakresie rozpoczecia
biegu terminu zasiedzenia, a nadto w cze$ci dotyczacej eksploatowania tych linii podnosi jedynie, ze ustalen takich
— poza zeznaniami Swiadka E. R. (ktdry z uwagi na wiek nie pamietal dokladnie momentu uruchomienia linii) — nie
mozna wywie$¢ z zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie wskazujac jednoczeénie — pomimo reprezentacji
przez profesjonalnego pelnomocnika — na czym mialoby polega¢ dokonanie ustalen przez Sad I instancji w spos6b
dowodowy.

Zgodzié sie wprawdzie trzeba z apelujacym, ze wnioskodawczyni nie przedstawila dowodéw rzeczowych, z ktérych
mozna byloby wywie$¢ kiedy nastapilo uruchomienie linii energetycznych, niemniej chwile te, a takze inne



okoliczno$ci zwigzane m.in. z eksploatacja, konserwacja i naprawa linii przez zaklady energetyczne wywie$¢ mozna
z materialu osobowego w postaci zeznan $wiadka przywolanego w apelacji oraz $§wiadka S. D., a takze samego
apelujacego J. G. (1), ktory podkreslil, ze odkad pamieta shup i linie na jego dzialce sie znajdowaly, wskazujac
jednoczesnie, ze rozruch linii nastapit chyba w 1966 roku. Dodatkowo skarzacy dodal, ze pracuje w elektrowni stad
jego wiedza w tym zakresie. Apelujacy potwierdzil takze fakt dokonywania konserwacji linii oraz ich napraw (vide:
zeznania uczestnika, k. 181 akt).

Powyzsze, a takze lektura zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw, wskazuje, ze Sad Rejonowy dokonal logicznej,
przemys$lanej i zgodnej z do$wiadczeniem zyciowym oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
przedstawiajac swoja ocene w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Sad odwolawczy natomiast w pelni te ocene
podziela. Dokonanej przez Sad orzekajacy ocenie, w szczegdlnos$ci zeznan $wiadka E. R. nie sposéb postawié zarzutu
arbitralno$ci. Zeznania te bowiem sa logiczne, konsekwentne, nie zawieraja wewnetrznych sprzecznoéci, ani tez
stwierdzen, w ktérych §wiadek zaslanialby sie niepamiecia pewnych okolicznosci, stad zarzucanie, ze z uwagi na wiek
$wiadek nie pamieta momentu uruchomienia linii jest pozbawione podstaw.

Reasumujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest uzasadniony, a
apelacja zawiera w tym przedmiocie wylacznie przestawienie wlasnej oceny stanu sprawy.

Za calkowicie chybione uznaé tym samym trzeba kwestionowanie przez apelujaca ustalen faktycznych poczynionych w
niniejszej sprawie przez Sad I instancji, we wspomnianym juz — na wstepie rozwazan odnoszacych sie do oceny zarzutu
naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. — zakresie. Jednocze$nie zaznaczy¢ nalezy, ze z uwagi wlaénie brak dowodéw
rzeczowych pozwalajacych na szczegblowe ustalenia okresu budowy linii elektroenergetycznych oraz momentu
oddania ich do eksploatacji zasadnym bylo przyjecie, ze nastapilo to najp6zniej w dniu 31 grudnia 1965 roku, skoro
zarowno z zeznan $§wiadka E. R., jak i S. D. wynika, ze linie podlaczona do napiecia w 1965 roku (bez wskazania
konkretnych dat).

W tym miejscu podnie$c trzeba, ze w Swietle ugruntowanego juz stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w
licznych judykatach, nie budzi watpliwo$ci, ze dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej
odpowiadajacej treéci stuzebnoéci przesytu jeszcze przed ustawowym uregulowaniem tej shuzebnosci (vide: m.in.
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 paZzdziernika 2008 roku, III CZP 89/08, publ. LEX nr 458125; postanowienie
Sadu Najwyzszego

z dnia 13 pazdziernika 2011 roku, V CSK 502/10, publ. LEX nr 1096048; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10
lipca 2008 roku, III CSK 73/08, publ. LEX nr 461735; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 roku,
IV CSK 183/11, publ. LEX nr 1130302).

Jednocze$nie bezspornym jest — jak prawidlowo uznal Sad I instancji — ze do dnia 1 lutego 1989 roku (tj. do czasu
uchylenia zasady jednolitej wlasno$ci panstwowej) korzystanie przez przedsiebiorstwa panstwowe z nieruchomosci
w sposéb odpowiadajacy tresci stuzebnos$ci gruntowej stanowilo podstawe do nabycia tej sluzebnosci, ale przez Skarb
Panstwa (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 roku, III CZP 70/09, publ. LEX nr 522990).

Jezeli zatem w okresie obowiazywania przepisu art. 128 k.c. uplynat bieg terminu zasiedzenia, to zasiedzenie takie
nastepowato — z uwagi na przytoczong powyzej zasade jednolitego funduszu wlasnoéci panstwowej — na rzecz Skarbu
Panstwa.

Z zebranego w sprawie materiatlu dowodnego, ktory — jak juz wskazano — zostal przez Sad I instancji nalezycie
oceniony wynika, ze zarzad nad liniami elektroenergetycznymi relacji P. — J. i W. Azoty — P. w imieniu i na rzecz
Skarbu Panistwa sprawowalo przedsiebiorstwo panstwowe, ktore na przestrzeni lat przeszlo liczne zmiany nazw swego
przedsiebiorstwa. Jednocze$nie material dowody wskazuje, ze od chwili uruchomienia owych linii poprzednicy prawni
wnioskodawezyni korzystali z nich.



W tych okolicznosSciach nie sposéb zakwestionowaé¢ wniosku do jakiego doszedl Sad Rejonowy, ze nabywca tej
stuzebnosci gruntowej w drodze zasiedzenia stal sie Skarb Panstwa, skoro do zasiedzenia — przy przyjeciu zlej wiary
posiadacza — doszlo w roku 1986.

Za chybione tym samym uznac trzeba zarzuty wywiedzione przez uczestnika, a dotyczace naruszenia przepisOw prawa
materialnego, tj. art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. i art. 352 § 1 k.c.

Za niezasadny uzna¢ wreszcie trzeba ostatni z podnoszonych w apelacji uczestnika zarzutow sprowadzajacy sie do
kontestacji stanowiska Sadu I instancji w zakresie nieprzerwania stanu posiadania stuzebnosci przez Skarb Panstwa
wobec podnoszenia twierdzen o niemozno$ci sprzeciwiania sie przez apelujacego badz jego poprzednikéw prawnych
w korzystaniu przez przedsiebiorstwo panstwowe z linii elektroenergetycznych.

Przytoczona w apelacji kwestia byla przedmiotem uwagi Sadu Najwyzszego, ktory w licznych judykatach wyrazit
poglad, ze nalezy zawsze w realiach konkretnej sprawy badaé¢ kiedy powszechne oddzialywanie przeszkody
uniemozliwiajacej rozpoczecie lub powodujace zawieszenie biegu zasiedzenia ustalo i kiedy wlasciciel mogl podjaé
dzialania majace na celu odzyskanie swej wlasnosci. Istotnym jest przy tym ustalenie, ze osoba uprawniona musi by¢
rzeczywiScie pozbawiona mozliwo$ci dochodzenia swoich roszczen. Takie za$ ustalenie nie moze by¢ poczynione w
oparciu o twierdzenia osoby uprawnionej, ale konieczne jest ustalenie, ze

w dwczesnych warunkach skuteczne dochodzenie roszczenia nie bylo mozliwe badz ze wzgledu na niedostepnoéc
srodkéw prawnych, badz z uwagi na panujacg 6wczesSnie powszechna praktyke stosowania przepiséw prawnych (vide:
uchwala pelnego skladu Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 roku, III CZP 30/70; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 roku, IV CSK 291/09, publ. LEX nr 564973).

Lektura akt sprawy, w tym wniesionej apelacji wskazuje, ze apelujacy w zaden sposob nie wykazal — poza gotostownymi
twierdzeniami — aby on lub tez jego poprzednicy prawny bezskutecznie probowali dochodzié swych roszczen

w okresie do 1989 roku. Sam natomiast fakt wladania nieruchomoscia uczestnikéw przez Skarb Panstwa, z uwagi
na przedstawione powyzej rozwazania, nie moze automatycznie prowadzi¢ do uznania, ze poprzednicy prawni
apelujacego nie mogli skutecznie dochodzi¢ wydania nieruchomosci.

Konkludujac, stwierdzi¢ trzeba, Ze nie ma podstaw do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia w zakresie wskazanym
przez uczestnika.

Jednocze$nie analiza tresci zaskarzonego rozstrzygniecia wskazuje, ze nie ma podstaw do wydania orzeczenia
o charakterze reformatoryjnym w zakresie ,w jakim domaga sie tego wnioskodawczyni.

Jak juz wskazano na wstepie rozwazan prawnych, wnioskodawczyni pomimo obszernoéci zarzutéw zarzuca Sadowi
I instancji w zasadzie nierozpoznanie istoty sprawy poprzez nieuwzglednienie wniosku w zakresie stwierdzenia, ze
prawa wynikajace ze stuzebno$ci przystuguja kazdoczesnemu uzytkownikowi wieczystemu nieruchomosci wladnacej
polozonej

w miejscowosci K. — P. oraz K. skladajacej sie

z dzialki nr (...) oraz w zakresie nieuwzglednienia wniosku, ze w chwili orzekania stuzebno$¢ gruntowa, ktéra Skarb
Panstwa nabyt w 1986 roku, przystuguje wnioskodawczyni.

Zarzutow tych nie sposob podzielié.

Podkresli¢ trzeba, ze przedmiot niniejszego postepowania stanowilo stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej
o treSci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu na nieruchomosci stanowigcej wlasnosé uczestnikow postepowania — E.
iJ. G. (1), polozonej w H., gm. S. 0 pow. 0,7000 ha oznaczonej nr geod. 180/2 objetej ksiega wieczysta (...) prowadzona
przez Sad Rejonowy w Koninie.



Tre$c¢ zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze Sad I instancji — stwierdzajac m.in., ze Skarb Panstwa nabyl przez
zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1986 roku na rzecz kazdoczesnego wlasciciela opisanych powyzej nieruchomosci
shuzebnoé¢ gruntowa polegajaca na przeprowadzeniu i korzystaniu

z trwalych i widocznych urzadzen elektroenergetycznych (opisanych szczegélowo w sentencji postanowienia) na
nieruchomo$ci stanowigcej wlasno$é uczestnikow J. i E. malzonkéw G. i umozliwieniu funkcjonowania tych
linii, w tym na prawie dostepu, wejscia, przechodu i przejazdu w celu dokonywania czynno$ci zwiazanych z
konserwacja, remontem, naprawg, przebudowa, usuwaniem awarii linii oraz usuwaniem drzew i krzewéw o wysokoS$ci
przekraczajacych 3 m (...) — orzekl o zasiedzeniu stuzebnoSci gruntowej, a zatem rozstrzygnieciem swoim objal caloéc
wniosku apelujacej spdlki, o czym $wiadczy takze fakt, ze nie oddalil on w pozostalym zakresie wniosku, ktéry
wprawdzie zostal bardzo szeroko nakreslony (vide: k. 2 — 5 akt), niemniej istote wniosku stanowila kwestia zasiedzenia
stuzebnosci gruntowe;.

W sprawie o zasiedzenie kluczowym jest bowiem stwierdzenie kto w okreslonej chwili naby} stuzebno$é gruntowa
(bez wzgledu na to, czy nabyweca jest wlaScicielem w chwili orzekania — vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 10 listopada 2004 roku, II CK 185/04, publ. LEX nr 197639), jaka jest tre$¢ owej shuzebnosci oraz wskazanie
nieruchomo$ci obciazone;j.

Z uwagi na powyzsze, zbednym bylo — wbrew stawianym zarzutom — zawieranie dodatkowego zapisu, ze w chwili
orzekania stuzebno§¢ gruntowa przyshuguje wnioskodawezyni, ktéra jest nastepcg prawnym Skarbu Panstwa.

Sad I instancji w tresci sentencji postanowienia z dnia

8 lutego 2013 roku stwierdzil wprawdzie, ze Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa na rzecz
kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci, apelujacy za$§ wywodzi, ze Sad ten nie uwzglednil jednocze$nie wniosku

o stwierdzenie, ze prawa wynikajace ze stuzebno$ci gruntowej przystluguja takze kazdoczesnemu uzytkownikowi
wieczystemu nieruchomosci wladnacej, nie za$ wylacznie jej wlaScicielowi, niemniej okoliczno§é ta nie moze
prowadzi¢ do zmiany orzeczenia w zaskarzonym zakresie.

Sama bowiem apelujaca, w tresci uzasadnienia podniosta wspierajac swoje stanowisko orzeczeniem Sadu Najwyzszego
z dnia 10 kwietnia 2008 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IV CSK 21/08, ze stuzebno$§¢ gruntowa moze by¢
ustanowiona na rzecz zar6wno wlasciciela, jak i uzytkownika wieczystego nieruchomosci wladnacej (vide: k. 357 akt).
Fakt zatem nieujecia w tresci zaskarzonego postanowienia dodatkowego zapisu nie wylacza automatycznie, w $wietle
przytoczonej regulacji, ze sluzebno$¢ gruntowa nie przystuguje uczestnikowi wieczystemu nieruchomosci obcigzone;j.
Sad Rejonowy nie musial zreszta w sposéb bardzo szczegélowy odnosi¢ sie do wszelkich wywodéw zawartych
we wniosku i wywody te zawiera¢ w sentencji rozstrzygniecia, skoro bezsprzecznym jest — jak juz podkreslono
— ze shuzebnoéé gruntowa moze by¢ ustanowiona zaréwno na rzecz wlasciciela, jak i uzytkownika wieczystego
nieruchomoé$ci wladnacej.

Jak juz wskazano na wstepie wywodow odnoszacych sie do oceny apelacji wnioskodawczyni, takze zarzuty zawarte w
tej apelacji uznac¢ trzeba za nieuzasadnione.

Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalono obie apelacje jako bezzasadne.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., nie znajdujac podstaw do
odstgpienia od powyzszej zasady orzekania o kosztach.

M. 1. Zloty L. G.



