Sygn. akt: I ACa 899/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Bozena Blaszczyk
Sedziowie: SSA Dorota Ochalska - Gola (spr.)
SSO del. Anna Beniak
Protokolant: st.sekr.sadowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2012r. w Lodzi
na rozprawie
sprawy z powodztwa J. W.
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w L. Oddzialowi (...)
o zaplate
na skutek apelacji strony pozwanej
od wyroku Sadu Okregowego w Plocku
z dnia 1 czerwca 2012r. sygn. akt I C 2251/10
oddala apelacje.
Sygn. akt I ACa 899/12
UZASADNIENIE
Powodka J. W. wystapila z powodztwem przeciwko (...)

Spolce Akcyjnej Oddziatowi (...) o zasadzenie kwoty 421.000 z} tytulem odszkodowania za bezumowne korzystanie
z nieruchomosci polozonej we W., gm. S. o nr dzialki (...), za okres od dnia 1 grudnia 2000 r. do dnia 30 listopada
2010 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pow6dztwa oraz obciazenie pozwanego kosztami procesu.
Wskazala, ze jest wlascicielka opisanej nieruchomosci, na ktdrej usytuowany jest shup energetyczny oraz przebiega
napowietrzna linia energetyczna. Strona pozwana nigdy nie uzyskala zgody na zajecie nieruchomosci powodki, czy
tez na jej wykorzystanie w jakimkolwiek zakresie. W toku postepowania powddka zmodyfikowala podstawe prawna
zadania wskazujac, ze wywodzi swoje zadanie z przepiséw o ochronie wlasnoéci tj. art. 225 w zwiazku z art. 224 § 2 k.c.



Pozwana (...) S.A. Oddzial L.. Teren wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki kosztéw procesu. Zglosila

zarzut przedawnienia roszczenia z tytulu czynu niedozwolonego powolujac sie na art. 442" § 1 k.c. wzw. z art. 415 k.c. ,
a nadto podnosila, ze nabyla przez zasiedzenia stuzebno$¢ gruntowa zblizona do aktualnie uregulowanej przepisami
prawa stuzebnosci przesytu, polegajaca na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia elektroenergetycznego na
nieruchomosci powodki.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny zasadzil od pozwanego
(...) S.A. Oddziat L. Teren na rzecz powodki J. W. kwote 66.008 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 czerwca 2012. ,
oddalit powodztwo w pozostalej czesci, zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 5.600 zt tytutem kosztow
procesu i nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Plocku kwote 5.077,28 zl
tytulem brakujacych kosztéw sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny w petni
aprobuje i przyjmuje za wlasne:

J. W. od 1975 r. jest wlascicielkg nieruchomo$ci polozonej we W., gmina S., o numerze ewidencyjnym dzialki
(...) i powierzchni 0,390 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie prowadzona jest ksiega wieczysta
KW (...) . Dzialka znajduje sie w poblizu granic miasta, jest ogrodzona, w jej sasiedztwie znajduje sie zabudowa
mieszkaniowa. Dzialka posiada dostep do infrastruktury technicznej, zlokalizowanej w drodze gminnej (sie¢
elektryczna, wodociggowa i telefoniczna). Teren, obejmujacy dziatke powddki, jest przeznaczony pod zabudowe
mieszkaniowa i ustugowsq. Na dzialce znajduje sie budynek letniskowo - gospodarczy o lekkiej konstrukeji drewniane;j.
Ponadto posadowiony jest stup kratowy typu B, odporno - narozny, o rozstawie noég 5,50 m x 5,50 m, wysokosci 20
m i wysoko$ci dolnych linii od ziemi 15 m. Nad dziatka przebiega linia wysokiego napiecia 110 kV o rozstawie dolnych
linii 5,57 m.

Wilascicielem shupa oraz linii energetycznej, przebiegajacej przez nieruchomos$é powddki jest strona pozwana. Linia
energetyczna przebiegajaca nad dziatka powddki jest zasilajaca i czynna, nie ma mozliwoéci jej likwidacji. Ogledziny
linii wysokiego napiecia 110 kV odbywaja sie raz w roku, podczas ktérych monter przechodzi cala linie, opisuje
stan slupow i ewentualne zagrozenia. Pozwana nie wchodzi na grunt powodki, gdzie znajduja sie jej urzadzenia
elektroenergetyczne

Decyzja z dnia 5 marca 1981 r. Naczelnik Urzedu Gminy w S. zezwolil Wojewddzkiej Dyrekeji Rozbudowy Miast
i Osiedli Wiejskich w S., na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958r o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomosci (Dz.U. z 1974r, nr 10, poz. 64), na wejécie w teren, celem dokonania przebudowy linii energetyczne;j
110 kV, kolidujacej w planach budowy szpitala i czasowe zajecie nieruchomosci os6b prywatnych, znajdujacych sie na
trasie budowy we wsiach: R., W. i K.. Decyzja przewidywala, ze odszkodowania z tego wynikle strony mialy ustali¢ w
oparciu o wzajemne porozumienia. Wtaéciciele nieruchomosci, na ktérych miaty by¢ prowadzone prace, mieli zostac
poinformowani o ich rozpoczeciu i zakonczeniu. Po zakoniczeniu prac, przewidziane bylo sporzadzenie protokotu ze
szczegOlowym rozmiarem szkod.

Shup energetyczny i linia energetyczna zostaly posadowione na dzialce powodki w 1981r. pod nieobecno$¢ powddki,
ktéra w tym czasie zamieszkiwala w T.. Decyzje z dnia 5 marca 1981r otrzymala na wlasng prosbe, po usytuowaniu
shupa i przeciggnieciu linii energetycznej. Otrzymatla takze niewielkie odszkodowanie za zniszczone zasiewy, gdyz
w tamtym czasie dzialka troche uprawiala. Przed 1981 r. na nieruchomos$ci powddki nie bylo zadnych urzadzen
energetycznych.

W dniu 7 grudnia 2007 r. powddka wystapila do Wojta Gminy w S. o ustalenie warunkéw zabudowy dla inwestycji
obejmujacej budowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego na dzialce nr (...) we W. i uzyskatla decyzje odmowna.
W uzasadnieniu decyzji podniesiono, ze nie jest spelniony jeden z warunkéw koniecznych, aby ustalenie warunkéw
zabudowy w drodze decyzji administracji bylo prawnie dopuszczalne, albowiem ponad dzialka osiowo usytuowana



jest napowietrzna linia elektroenergetyczna 110 kV, a co za tym idzie wystepuje kolizja zamierzenia inwestycyjnego z
przepisami, ktore zabraniaja lokalizacji budynkéw mieszkalnych w takich miejscach.

Nieruchomo$¢ powodki moze speliaé jedynie wymogi dzialki rolniczo-ogrodniczej. Wysoko$¢ czynszu z tytulu
dzierzawy czeéci nieruchomoéci o powierzchni 3139 m®, stanowigcej pas ochrony funkcyjnej, w granicach korytarza
elektroenergetycznego wskazanego w analizie urbanistycznej dla niniejszej dzialki, za okres od 1 grudnia 2000 r. do
30 listopada 2010 r., po zrewaloryzowaniu na dzien 20 lutego 2012r wynosi 99.012 zk.

Powddka ma na dziatce ogrodek, drzewka owocowe i krzewy. Uzytkuje ja rekreacyjnie.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad I instancji wskazal m.in. przyczyny, dla ktérych pominal dowod z
dokumentu przedstawionego przez pozwana w postaci projektu technicznego kapitalnego remontu linii napowietrzne;j
110 kV na odcinku S. — B.. Podkreélil, Ze dokument ten zostatl sporzadzony w grudniu 1986 r., po wzniesieniu urzadzen
energetycznych i w zaden sposob nie wynika z niego tytul prawny do wej$cia na grunt powodki.

W dalszych rozwazaniach Sad Okregowy przyjal , ze w toku postepowania strona pozwana nie wykazala, ze posiada
tytul prawny do stalego i nieodplatnego korzystania z nieruchomo$ci stanowiacej wlasno§é powodki. W szczego6lnosSci
tego rodzaju tytul prawny nie wynika z decyzji z dnia 5 marca 1981 r. wydanej przez Naczelnika Gminy w S. ,
zezwalajacej na czasowe zajecie nieruchomosci prywatnych wlascicieli. Decyzja ta ma charakter ogoblny, nie zostala
powodce doreczona w toku postepowania administracyjnego. Podobnie fakt wyplaty powodce odszkodowania za
zniszczone uprawy, jest niewystarczajacy, aby wylacznie w oparciu o ta okoliczno$é wnioskowaé o wydaniu decyzji w
trybie art. 35 ust. 1i 2 ustawy z dnia 12 marca 1958r o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (tekst jedn. Dz.U.
7 1974r, nr 10, poz. 64 ze zm.) tj. decyzji zezwalajgcej na przeprowadzenie linii energetycznej i postawienie stupa na
dzialce nr (...) polozonej we W., stanowigcej wlasnosé J. W.. Tytulu prawnego do zajecia nieruchomosci przez strone
pozwana nie mozna takze wywie$¢ z projektu technicznego kapitalnego remontu linii napowietrznej 110 kV.

W tym stanie rzeczy powddce przysluguje ochrona na podstawie 224 § 2 w zw. z art. 225 k.c. Sad Okregowy odwolal sie
w tym zakresie do pogladu orzecznictwa, w mys$l ktérego wlasciciel rzeczy moze zadaé wynagrodzenia za korzystanie
z rzeczy, takze wzgledem posiadacza stuzebnosSci na mocy art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 230 k.c. i art. 352 § 2 k.c.

Z ustalen faktycznych wynika, ze naruszenie wlasnosSci powodki przez przedsiebiorstwo energetyczne mialo charakter
bezprawny, a zajecie cudzej nieruchomosci i umieszczenie na niej urzadzen energetycznych bez tytulu prawnego,
wskazuje na posiadanie pozwanej w zlej wierze.

Analizujac podnoszony przez strone pozwana zarzut zasiedzenia, Sad I instancji wskazal, ze sporne urzadzenia zostaly
posadowione na dzialce powodki nie wezeSniej jak po marcu 1981 r. (data decyzji) ,a zatem nie moglo dojé¢ do
zasiedzenia stuzebnoSci gruntowej juz w 1981 r., na co pierwotnie wskazywala strona pozwana. Przyjmujac, ze strona
pozwana (jej poprzednik prawny) korzysta z trwalych i widocznych urzadzenh na gruncie powodki od 1981 r. w zlej
wierze, to w $wietle tresci art. 172 k.c. zasiedzenie stuzebno$ci nie nastapilo w okresie objetym niniejszym roszczeniem
tj. do dnia 30 listopada 2010 r. Sad Okregowy stanal takze na stanowisku, ze wylgczone jest zaliczenie przez zaklad
energetyczny, do okresu niezbednego do zasiedzenia prawa odpowiadajacego stuzebnoéci przesylu, czasu, przez
jaki korzystalo z nieruchomosci przedsiebiorstwo panstwowe ( tj. do dnia 1 lutego 1989 r.), bedace poprzednikiem
prawnym firmy przesylowej. Paistwowe osoby prawne, w tym przedsiebiorstwa panstwowe, wykonywaly bowiem
uprawnienia zwigzane z wlasno$cia nieruchomosci wprawdzie we wlasnym imieniu, ale na rzecz Skarbu Panstwa.
Dlatego skutki prawne zwiazane z posiadaniem samoistnym nieruchomo$ci w tamtym okresie mogly powstac tylko
na rzecz Skarbu Panstwa, a nie tego przedsiebiorstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze powodce przystuguje roszczenie o wynagrodzenie, w stosunku
do pozwanej Spolki jako posiadacza sluzebnosci w zlej wierze, za korzystanie z jej nieruchomosci polozonej we
W., w granicach pasa ochrony funkcyjnej, obejmujacego powierzchnie 3139 m” dziatki. Podkredlil, Ze posiadanie
shuzebnosci przesylu nie pozbawia powddki w zupelosci faktycznego wladztwa nad nieruchomos$cia obciazona.



W tej sytuacji , jak uznal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2010r w sprawie IT CSK 444/09 (publ. LEX
Omega 37/2011), musza zawodzi¢ kryteria ustalania wysoko$ci wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci oparte
wylacznie na ukladzie odpowiednich cen rynkowych wlaéciwych dla najmu lub dzierzawy gruntu, ktore sa adekwatne
w sytuacjach, kiedy wynajmujacy lub wydzierzawiajacy zostaja zupelni pozbawieni fizycznego wladztwa nad rzecza.
Kierujac sie ta dyrektywa Sad Okregowy obnizyt nalezne powddce wynagrodzenie wynikajace z opinii bieglego
sadowego o 1/3 czyli do kwoty 66.008 zl. Uwzglednil przy tym, iz pracownicy pozwanej nie wkraczajg na teren
dzialki powodki i nie dochodzi na jej terenie do konserwacji urzadzen, zas powodka wykorzystuje dzialke na cele
rekreacyjne i moze prowadzi¢ uprawy pod linig energetyczna. Jednocze$nie mial na uwadze , ze wysoko$¢ zasadzonego
wynagrodzenia powinna uwzgledniaé , iz do ograniczenia wladztwa nad nieruchomoscia doszto bez zgody powodki,
za$ posadowienie urzadzen energetycznych ograniczylo walory estetyczne i uzytkowe dziatki. W pozostalym zakresie
powddztwo podlegato oddaleniu.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Okregowy przyjal art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 2 k.c., art. 230 k.c. i art. 352
§ 2 k.c. i uznal, ze roszczenie powddki nie uleglo przedawnieniu, majac na wzgledzie tresé art. 118 ke. O odsetkach
ustawowych rozstrzygnatl zgodnie z art. 481 § 1 k.c., za$ o kosztach procesu stosownie do art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta strona pozwana , zaskarzajac wyrok w calosSci i zarzucajac mu:
I. naruszenie przepis6w prawa materialnego tj. :

« art. 176 § 1 w zw. z art. 292 k.c. poprzez ich niezastosowanie, co doprowadzilo do nieuwzglednienia zgloszonego
na rozprawie zarzutu zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej na rzecz poprzednika prawnego pozwanego - Zakladu
(...) SA z siedziba w L.,

- art. 292 k.c. w zw. z art. 305% k.c. poprzez bledna wykladnie i niezastosowanie co doprowadzilo do uznania, iz
nie doszlo do zasiedzenia przez poprzednika prawnego pozwanego - Zakladu (...) S.A. z siedziba w L. stuzebnoéci
gruntowej odpowiadajacej tresci shuzebnoéci przesytu,

« art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c. poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie co doprowadzito
do przyjecia, iz pozwany winien zaplaci¢ powodce wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci
stanowigcej jej wlasnosé,

» art. 7 k.e. w zw. z art. 172 k.c. w zw. z art. 292 k.c. poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
poprzez przyjecie, ze poprzednik prawny pozwanego byl posiadaczem stuzebno$ci w zlej wierze, gdyz powodka
sprzeciwiala sie budowie linii, cho¢ ta okolicznoé¢ nie ma znaczenia, gdyz miarodajna jest chwila objecia
nieruchomo$ci w posiadanie, co nastapilo na podstawie decyzji Naczelnika Urzedu Gminy w S. z dnia 5 marca
1981 1., ktora nigdy nie zostala zakwestionowana,

-art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (jedn. tekst: Dz. U.
7 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.) poprzez bledna wykladnie, co doprowadzilo do przyjecia, iz decyzja z dnia 5 marca
1981r. ma charakter ogdlny i nie stanowi podstawy wywlaszczenia trwale ograniczajacego wlasnosé przedmiotowej
nieruchomosci;

II. naruszenie przepisow prawa procesowego tj.:

« art. 230 k.p.c. oraz 233 k.p.c. w szczego6lnosci poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego polegajaca m.in. na wybidérczej ocenie dowoddw w szczegolnosSci z dokumentéw w postaci decyzji
Naczelnika Urzedu Gminy w S. z dnia 5 marca 1981r., pominieciu projektu technicznego kapitalnego remontu
linii napowietrznej 110 kV na odcinku S. - B.,



- art. 100 k.p.c. poprzez btedna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie poprzez niezasadzenie od powodki na rzecz
pozwanej kosztow procesu od oddalonej czeéci powddztwa oraz poprzez obciazenie pozwanej w calo$ci kosztami opinii
bieglego sadowego w sytuacji, gdy pozwany wygral sprawe w znacznej czesSci.

W konkluzji strona pozwana wnosila o zmiane wyroki i oddalenie powddztwa w caloSci, ewentualnie o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a takze o zasgdzenie kosztoéw postepowania za
obie instancje.

Powodka nie zajela stanowiska w przedmiocie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wypada odnieéc¢ sie do zarzutu naruszenia przepisbw prawa procesowego tj. art. 230 k.p.c.
oraz art. 233 k.p.c. , bowiem nie budzi watpliwoSci, iz oceny zarzutow naruszenia prawa materialnego mozna dokonac
wylacznie w oparciu o prawidlowo zakre§lona podstawe faktycznag rozstrzygniecia.

Apelujacy zarzuca zaskarzonemu wyrokowi naruszenie powolanych wyzej przepisow proceduralnych poprzez
dowolna ocene zebranego w sprawie materialtu dowodowego, w tym przede wszystkim dowodéw z dokumentéow
w postaci decyzji Naczelnika Urzedu Gminy w S. z dnia 5 marca 1981 r. i projektu technicznego remontu linii
napowietrznej 110 KV na odcinku S. — B.. Z uzasadnienia apelacji wynika ponadto, iz w ocenie skarzacego Sad
Okregowy uchybil przepisowi art. 233 k.p.c. poprzez wadliwa ocene dowodu z opinii bieglego sadowego w zakresie
szacowania nieruchomosci, co w konsekwencji doprowadzilo do obnizenia wysoko$ci wynagrodzenia wynikajacego
z tej opinii. Wszystkie wskazane zarzuty sa jednak calkowicie chybione. Przede wszystkim apelujacy nie wyja$nia, w
czym przejawialo sie zarzucane naruszenie normy art. 230 k.p.c. W myél art. 230 k.p.c., jesli strona nie wypowie sie
co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za
przyznane. W judykaturze podkresla sie, ze funkcja art. 230 k.p.c. nie jest wzmacnianie ustalen co do faktow, ktore nie
znajduja dostatecznego uzasadnienia w dowodach przeprowadzonych w sprawie. Zastosowanie powolanego przepisu
jest uzaleznione od postawy procesowej strony przeciwnej oraz ostatecznych wynikéw postepowania dowodowego.
Brak jest podstaw dla stosowania art. 230 k.p.c. woéwczas, gdy strona nie wypowiedziala sie co do okre§lonych
twierdzen strony przeciwnej, ale przyjecie dorozumianego przyznania tych okoliczno$ci bytoby sprzeczne zjej postawa
procesowa, w szczegoblnosci jej twierdzeniami co do innych faktéw lub zajetym stanowiskiem wobec podniesionego
przez strone przeciwna zarzutu ( tak SN w wyroku z dnia 18 lutego 2011 r. w sprawie I CSK 298/10, Lex nr 950421). W
realiach sporu nie sposéb uznaé, iz powodka w milczacy sposéb akceptowala jakiekolwiek zarzuty strony pozwanej,
w tym przede wszystkim twierdzenia apelujacego o istnieniu tytulu prawnego uprawniajacego do korzystania z
nieruchomoéci powo6dki w sposdb odpowiadajacy stluzebnosci gruntowej zblizonej do stuzebnoéci przesylu. Przecza
temu stanowisko procesowe i wypowiedzi pelnomocnika pow6dki ( vide np. protokdt rozprawy z dnia 19 grudnia 2011
r.k 204 ), a takze sktadane przez powddke zeznania. Tym samym nie mozna zasadnie zarzuca¢ Sadowi I instancji, iz
nie wyprowadzil w tym zakresie ustalen faktycznych w oparciu o przepis art. 230 k.p.c.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, trafna pozostaje takze ocena dowoddéw z dokumentéw w postaci decyzji
Naczelnika Urzedu Gminy w S. z dnia 5 marca 1981 r. i projektu technicznego remontu linii napowietrznej 110 KV
na odcinku S. — B.. Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze sam projekt techniczny wykonany w grudniu 1986 r. przez
(...) Zaklady Budownictwa (...) w K., Zaklad (...) w W. w zadnym razie nie przesadza o tytule prawnym do zajecia
nieruchomos$ci powodki. Projekt dotyczy bowiem jedynie kwestii technicznych i specyfikuje materialy pochodzace
z demontazu linii. Wbrew wywodom apelujacego, dokument ten nie potwierdza takze faktu posiadania urzadzen
energetycznych usytuowanych na nieruchomosci powo6dki przez poprzednika prawnego pozwanego , ani tym bardziej
jego dobrej wiary. Z zawartego w projekcie opisu technicznego wynika bowiem, ze przebudowa dotyczy istniejacej linii
110 Kv wybudowanej w 1956 r. na stupach drewnianych oszczudlonych z przewodami roboczymi i dodatkowo tylko na
odcinku dlugoéci 1,843 km. Tymczasem z niekwestionowanych w tym zakresie ustaleti Sadu I instancji wprost wynika,



Ze na terenie posesji powodki przed 1981 r. nie bylo zadnych urzadzen energetycznych, a linia wytyczona drewnianymi
shupami przebiegala przez inne nieruchomosci. Brak jest zatem podstaw dla jednoznacznego powigzania omawianego
projektu technicznego z urzadzeniami energetycznymi i linig napowietrzng usytuowana na nieruchomosci J. W.. Nie
ma rowniez podstaw dla podwazenia dokonanej przez Sad I instancji oceny dowodu w postaci decyzji administracyjnej
z dnia 5 marca 1981 r. Trzeba zauwazy¢, iz moc wigzaca tego dokumentu i jego wiarygodno$¢ nie zostaly w zaden
spos6b zakwestionowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy odmiennie, niz chce tego strona
pozwana, ocenit jedynie skutki prawne owej decyzji w sferze stosunkéw cywilnoprawnych miedzy stronami. Tego
rodzaju analiza nie nalezy za$§ do sfery dowodzenia i stosowania przepiséw proceduralnych , a dokonywania jest
na etapie subsumcji ustalonych okolicznoéci faktycznych pod okre§lone normy prawa materialnego. Stad moze by¢
skutecznie zwalczana jedynie za pomocg stosownych zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Niezrozumialy, przy uwzglednieniu zakresu i wartoSci przedmiotu zaskarzenia, pozostaje takze zarzut naruszenia
reguly swobodnej oceny dowodéw z art. 233 § 1 k.p.c. przy ocenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
szacowania nieruchomo$ci. Uwazna lektura uzasadnienia apelacji prowadzi bowiem do wniosku, iz skarzacy
kwestionuje stanowisko Sadu I instancji, ktory wbrew konkluzji powolanej opinii bieglego ostatecznie obnizyl
wynagrodzenie nalezne powodce na podstawie art. 225 k.c. w zwigzku z art. 224 § 2 k.c., art. 230 k.c. i art. 352 §
2 k.c. Je$li nawet zalozy¢, ze Sad Okregowy uchybil w tym zakresie dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c., to uchybienie to
skutkowalo korzystnym dla pozwanego rozstrzygnieciem w postaci cze$ciowego oddalenia powddztwa. Z wartosci
przedmiotu zaskarzenia i wnioskow apelacji wprost wynika, ze apelujacy nie kwestionuje rozstrzygniecia Sadu I
instancji w tym zakresie . Niezaleznie wypada zauwazy¢, ze nie mialby interesu prawnego w tego rodzaju akcji
procesowej. Skoro tak, to trudno uznac¢, ze opisane w uzasadnieniu apelacji ewentualne uchybienie procesowe
przelozylo sie na wynik postepowania w czeSci kwestionowanej apelacja. Apelujacy nie przedstawia przy tym zadnej
argumentacji, ktéra pozwalalaby na podwazenie opinii bieglego sadowego w catosci i odrzucenie wszystkich ptynacych
z niej wnioskéw. W szczegolnoscei skarzacy nie kwestionuje w apelacji posiadanych przez bieglego wiadomoéci
specjalnych, czy metodologii lub rachunkowej poprawnos$ci obliczen, a w toku postepowania przed Sadem I instancji
po uzupehiajgcym wyshuchaniu bieglego nie wnosil o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego tej samej
specjalno$ci. Zarzuty strony pozwanej dotyczace opinii bieglego Z. M. ostatecznie dotyczyly wylacznie rzekomej
mozliwo$ci zabudowy nieruchomoséci pow6dki ( vide protokdl rozprawy k 278), co ,jak trafnie dostrzegl Sad Okregowy,
pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci z prawomocng decyzja Wojta Gminy w S. z dnia 30 maja 2007 r. i jest
poza sfera dowodzenia w drodze dowodu z opinii bieglego sadowego. Na koniec wreszcie zaznaczy¢ nalezy, ze
w ustnej opinii uzupelniajacej biegly sadowy Z. M. wyraznie podkreslil, ze wyliczajac wysoko$¢ wynagrodzenia
poprzez odwolanie do stawek czynszu dzierzawnego uwzglednil fakt wspolkorzystania przez powddke z pozwanym
z nieruchomosci w pasie ochronnym pod linia energetyczng napowietrzng i przyjal, ze jedynie z nieruchomoéci o
powierzchni 43 m > bezposrednio pod stupem energetycznym korzysta wylacznie strona pozwana. W tej sytuacji
dalsze miarkowanie ustalonej w opinii kwoty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci dokonane
przez Sad I instancji nastapilo z oczywista korzyécig dla pozwanego, za$ skarzacy poza twierdzeniem, ze kryteria
miarkowania byly dowolne, nie wykazal by zostaly one zastosowane wadliwie lub w niedostatecznym stopniu
uwzglednialy okoliczno$ci faktyczne sporu. Sad Apelacyjny w pelni akceptuje przy tym rozwazania Sadu Okregowego,
ktory dostrzegl specyfike posiadania stuzebnoéci gruntowej odpowiadajacej w swej tredci aktualnie zdefiniowanej w

art. 305 ' k.c. stuzebnosci przesylu i majac na uwadze wszystkie okolicznoéci sporu, w tym mozliwoéé ograniczonego
wykorzystania nieruchomo$ci przez powddke na cele rekreacyjne czy ogrodnicze, a takze fakt braku ingerencji
pracownikéw strony pozwanej we wlasno$¢ powodki, ostatecznie ustalil wysoko$¢ naleznego jej wynagrodzenia za
bezumowne Kkorzystanie z nieruchomosci przy uwzglednieniu tych kryteriow.

Niezasadne pozostajg rowniez przywolane w apelacji zarzuty naruszenia przepisbw prawa materialnego. Ich
wsp6lnym mianownikiem jest odwolanie sie do decyzji Naczelnika Urzedu Gminy w S. z dnia 5 marca 1981 r., z
ktoérej apelujacy wywodzi zaréwno tytul prawny do korzystania z nieruchomosci powodki w zakresie odpowiadajacym
shuzebnosci gruntowej zblizonej do stuzebnosci przesyhu, jak i dobra wiare poprzednika prawnego jako samoistnego
posiadacza stuzebnosci , co przeklada sie na twierdzenie o nabyciu opisanej wyzej stuzebnosci najdalej z dniem 1
stycznia 2002 r. Szczegdlowa analize zarzutéw naruszenia prawa materialnego nalezy zatem rozpoczaé od zarzutu



uchybienia przepisowi art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci
(jedn. tekst: Dz. U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.), bowiem jego ocena bedzie rzutowala na zasadno$¢ pozostalych
twierdzen apelacji o dobrej wierze poprzednika prawnego pozwanego i nabyciu stluzebnoéci gruntowej w drodze
zasiedzenia. Skarzacy wywodzil, iz na skutek wadliwej wykladni art. 35 ust. 1 wskazanej ustawy o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomosci, Sad Okregowy blednie przyjal, iz decyzja z dnia 5 marca 1981 r. ma charakter og6lny
i nie stanowi podstawy wywlaszczenia trwale ograniczajacego wlasno$¢ przedmiotowej nieruchomosci. Powolany
przepis byt przedmiotem wykladni m.in. w przywolanej w apelacji uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
2010 r. w sprawie III CZP 116/09 ( Lex nr 537076), a takze we wcze$niejszym postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 17 grudnia 2008 r. w sprawie I CSK 171/08 ( OSNC 2010/1/15). Aprobujac ten nurt wykladni i przyjmujac ,
ze co do zasady decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomosci jest tytulem prawnym dla przedsiebiorcy przesylowego do stalego korzystania z
wymienionej w tej decyzji nieruchomosci, nie sposéb pomingé , ze powolane orzeczenia zapadly w odmiennych
okoliczno$ciach faktycznych, w ktérych po pierwsze decyzje administracyjne w swej treSci wprost wskazywaly
podlegajace zajeciu nieruchomosci lub tez pod ocene Sadu przedstawiono takze decyzje o lokalizacji inwestycji
( decyzje w sprawie zatwierdzenia przebiegu linii energetycznej w sprawie I CSK 171/08), a po wtére wydane
zostaly na rzecz poprzednika prawnego przedsiebiorstwa przesylowego. W realiach rozpatrywanej sprawy decyzja
z dnia 5 marca 1981 r. zezwala Wojewddzkiej Dyrekcji Rozbudowy Miast i Osiedli Wiejskich w S. na czasowe
zajecie ,nieruchomos$ci osdb prywatnych znajdujacych sie na trasie budowy we wsiach R., W. i K.”. Taka tre$¢
decyzji nie pozwala ani na bezposrednie powigzanie tego aktu administracyjnego z nieruchomoscia powodki, ani na
wyprowadzenie uprawnien do zajecia jej dzialki przez poprzednika prawnego strony pozwanej. Mimo zobowigzania
nalozonego przez Sad I instancji na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2011 r. ( protokol rozprawy k- 190), pozwany
w toku postepowania nie wykazal powiazania miedzy Wojewo6dzka Dyrekcja Rozbudowy Miast i Osiedli Wiejskich
w S. a swym poprzednikiem prawnym. Nie przedstawil takze powolanego w uzasadnieniu omawianej decyzji
administracyjnej planu realizacyjnego przebudowy linii, co ewentualnie pozwalaloby na ocene, czy planowana i
zatwierdzona decyzja administracyjna inwestycja energetyczna obejmowala takze nieruchomos$¢ powodki. W tym
stanie rzeczy racje ma Sad Okregowy podkreélajac , ze tre$¢ decyzji z dnia 5 marca 1981 r. pozostaje na tyle ogblna , iz
nie pozwala na wyprowadzenie uprawnien poprzednika prawnego pozwanego do zajecia i korzystania z nieruchomosci
powddki w granicach odpowiadajacych stluzebno$ci gruntowej zblizonej do stuzebnoSci przesylu. Trafnie takze
dostrzegl Sad Iinstancji, iz omawiana decyzja nie zostala powddce doreczona w toku postepowania administracyjnego,
a posadowienie na terenie jej nieruchomosci shupa energetycznego i przeprowadzenie linii napowietrznej nie zostalo
poprzedzone dzialaniami , do ktérych zobligowano Wojewddzka Dyrekcje Rozbudowy Miast i Osiedli Wiejskich w S.
( powiadomienie o terminie rozpoczecia i zakonczenia prac). Powodka o inwestycji dowiedziala sie bowiem juz po jej
zakonczeniu, nikt nie uzgadnial z nig wejScia na teren nieruchomosci, a kopie decyzji z dnia 5 marca 1981 r. uzyskata
po stawieniu sie z wlasnej inicjatywy w Urzedzie Gminy w S. i co istotne - wraz z informacja o braku mozliwosci jej
zaskarzenia.

W $wietle przedstawionych rozwazan nie mozna zaaprobowaé stanowiska apelujacego, iz decyzja z dnia 5 marca
1981 r. stanowi tytul prawny dla przedsiebiorstwa przesylowego bedacego poprzednikiem prawnym pozwanego oraz
dla samej pozwanej Spotki do stalego korzystania z nieruchomos$ci powddki w zakresie odpowiadajacym stuzebno$ci
gruntowej o tresci zblizonej do stuzebnoSci przesylu. W tym stanie rzeczy, bezzasadny pozostaje takze zarzut btednej
wykladni i niewla$ciwego zastosowania przepisow art. 7 k.c. w zw. z art. 172 k.c. w zw. z art. 292 k.c. poprzez przyjecie,
ze poprzednik prawny pozwanego byl posiadaczem stuzebnosci w zlej wierze. Jak wyzej wskazano, poprzednik prawny
pozwanego nie legitymowal sie tytulem uprawniajacym do zajecia i trwalego ograniczenia prawa wlasnosci powodki.
Jak podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 kwietnia 2009 r. w sprawie II CSK 471/08 ( Lex nr 607255),
przedsiebiorstwo energetyczne, ktére nie legitymuje sie uprawnieniem do ingerowania w sfere cudzej wlasnoéci
nieruchomoéci dla utrzymania urzadzen przesylowych , korzysta z nieruchomosci w zlej wierze i zobowiazane jest do
$wiadczenia wynagrodzenia na podstawie art. 225 k.c. O dobrej wierze poprzednika prawnego strony pozwanej nie
przesadza takze bierne zachowanie powddki przez okres kilkunastu lat, ktoére nie powinno by¢ utozsamiane ze zgoda



na posadowienie i korzystanie z urzadzen przesylowych ( podobnie SN w wyroku z dnia 8 paZzdziernika 2010 r. w
sprawie I CSK 156/10 ( Lex nr 970068).

W okolicznoéciach sporu w zasadzie brak jest takze bezposrednich dowodéw potwierdzajacych, iz poprzednicy
prawni strony pozwanej byli posiadaczami stuzebnoéci gruntowej odpowiadajacej w swej treSci stuzebnoéci przesytu
i doszlo do skutecznego przeniesienia posiadania w ciggu przeksztalcen, jakim ulegaly te podmioty. Sad I instancji
za okoliczno$¢é bezsporna przyjal jedynie, iz aktualnie urzadzenia posadowione na nieruchomosci powodki stanowig
wlasnoéé strony pozwanej. Zalaczone do akt dokumenty dotyczace powolania Zakladu (...) jako wewnetrznego
zakladu przedsiebiorstwa panstwowego — (...) w W., a nastepnie utworzenia w wyniku podziatu tego przedsiebiorstwa
na mocy Zarzadzenia Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 r. odrebnego przedsiebiorstwa panstwowego
pod nazwa Zaklad (...) na bazie dotychczasowego zakladu o tej nazwie nie wskazujg , czy skladnikiem mienia
poprzednika prawnego pozwanej Spolki byly takze urzadzenia posadowione na nieruchomosci powddki, a takze,
czy faktycznie korzystal on z nieruchomosci pow6dki w takim zakresie i w taki sposéb, w jaki czynilaby to osoba ,
ktorej przystuguje stuzebnosé. Ponownie zwroci¢ nalezy uwage, ze podmiotem uprawnionym zgodnie z decyzjg z
dnia 5 marca 1981 r. do wejScia na teren nieruchomosci oséb prywatnych i przebudowy linii energetycznej byta
Wojewoddzka Dyrekcja Rozbudowy Miast i Osiedli Wiejskich w S.. Wbrew wywodom apelujacego nie mozna zatem
w Swietle wynikow postepowania dowodowego wyprowadzié¢ na zasadzie art. 230 k.p.c. jednoznacznego wniosku,
iz doszlo do przeniesienia posiadania stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej w swej tresci stuzebnos$ci przesylu na
kolejnych poprzednikéw prawnych strony pozwanej. Okolicznoéci te sg za$ istotne przy ocenie pozostalych zarzutéw

naruszenia prawa materialnego tj. art. 176 § 1 w zw. z art. 292 k.c. oraz art. 292 k.c. w zw. z art. 305* k.c. Brak
dobrej wiary poprzednika prawnego strony pozwanej, ktory w sposoéb trwaly posadowil na gruncie powo6dki urzadzenia
energetyczne i niewykazanie ciagloSci posiadania przesadzaja o bezzasadnoS$ci zarzutu nabycia z dniem 1 stycznia
2002 r. w drodze zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej w swej treéci stuzebnosci przesylu. W $wietle powolanych
wywodow w zasadzie bezprzedmiotowa pozostaje argumentacja apelujacego, wskazujgca na mozliwo$¢ doliczenia
do okresu posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r. ( data utraty mocy obowiazujacej przez dawny art.
128 k.c.) przez pozwanego i jego poprzednikow prawnych , okresu posiadania sluzebnosci przez Skarb Panstwa
sprzed tej daty. Trafno$¢ tych argumentéw w okolicznoéciach sporu nie przeklada sie bowiem na zasadno$c¢ zarzutu
zasiedzenia. Dodatkowo wypada zaznaczy¢, ze do zasiedzenia spornej stuzebnos$ci nie doszlo nawet przy zalozeniu
cigglo$ci posiadania strony pozwanej i jej poprzednikéw prawnych oraz uwzglednieniu terminu zakre$lonego w art.
172 § 2 k.c. Nie mozna bowiem pominaé, iz powddka od 2007 r. dawala wyraz swoim uprawnieniom wlasciciela i
dazyla do uregulowania kwestii korzystania ze spornych urzadzen przesylowych przez pozwana, badz to przez wykup
zajetego pasa gruntu, badz tez przez przebudowe linii i usuniecie urzadzen z jej dziatki. Wobec bezskuteczno$ci tych
dzialan zdecydowala sie na wystgpienie z roszczeniem o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci,
wywodzonym z art. 225 k.c. w zwigzku z art. 224 § 2 k.c., art. 230 k.c. i art. 352 § 2 k.c. Opisane zachowanie powodki
z pewno$cig zmierzalo do zmiany charakteru posiadania posiadacza stuzebnosci — z posiadania nieruchomoéci w
zakresie stuzebnosci przesylu, ktore posiadacz wykonywal dla siebie, niezaleznie od woli wlasciciela nieruchomosci
— na posiadanie stuzebnoSci zgodne z wola wlasciciela. W judykaturze podkresla sie , ze z uwagi na cel stuzebnosci
przesyhlu, czynnoéci wlasciciela nieruchomos$ci zmierzajace bezposrednio do pozbawienia posiadacza posiadania
stuzebnos$ci bylyby z reguly nieskuteczne, bowiem z uwagi na konieczno$¢ rozebrania urzadzen przesytowych
przeznaczonych dla uzytku ogoétu spolecznodci, z reguly bylyby postrzegane jako sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego. Dlatego tez za prowadzace do zmiany $wiadomosci posiadacza i utraty ,samodzielnoéci” posiadania
stuzebnosci, a w konsekwencji do wylaczenia mozliwoéci nabycia stuzebno$ci przez zasiedzenie, nalezy uznaé takze
inne zachowania wlasciciela nakierowane na podkreslenie przystugujacych mu praw i uregulowanie , zgodnie z jego
wola, sposobu korzystania z nieruchomosci przez posiadacza stuzebnoséci ( tak SN w uzasadnieniu postanowienia z
dnia 13 pazdziernika 2011 r. w sprawie V CSK 502/10 , Lex nr 1096048).

W $wietle powolanych wywodow ostatecznie nietrafny pozostaje takze zarzut naruszenia przepiséw art. 224 § 2
k.c. w zw. z art. 225 k.c. Wobec braku skutecznego tytulu prawnego, ktdry moglaby przeciwstawi¢ uprawnieniom
wlascicielskim powddki, pozwana Spotka jako wlasciciel posadowionych na nieruchomosci urzadzen przesylowych
ograniczajacych mozliwoé¢ swobodnego korzystania z dzialki przez wlasciciela, musi by¢ uznana za posiadacza w zlej



wierze sluzebnosci odpowiadajacej w swej tresci stuzebnos$ci przesylu. Wylacznym zrédlem roszezen wynikajacych
z art. 224-225 k.c. jest jedynie samoistne posiadanie cudzej rzeczy, ktore nie jest tozsame tylko z pozbawieniem
wlaéciciela wszystkich elementow faktycznego wladztwa nad rzecza, ale moze takze polegaé na takim korzystaniu z
rzeczy przez osobe trzecig, ktore narusza prawo wlasnosci w inny sposdb, anizeli pozbawiajac wlasciciela faktycznego
wladztwa ( tak SN w wyroku z dnia 16 lipca 2009 r. w sprawie I CSK 511/08, Lex nr 584191). W tym stanie rzeczy ,
Z mocy przepisu art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c.,, art. 230 k.c. i art. 352 § 2 k.c. pozwana Spélka co do
zasady zobligowana jest do zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci powodki. Bezsporne
w rozpatrywanej sprawie bylo to, iz strona pozwana korzystala z nieruchomosci powo6dki w calym okresie objetym
zadaniem pozwu. Kwestia wysoko$ci ostatecznie zasadzonego z tego tytutu Swiadczenia zostala omoéwiona w ramach
oceny zarzutow naruszenia prawa procesowego. Sad Okregowy prawidlowo takze uznal, iz wobec tresci art. 118 k.c.
zadanie pow6dki wywodzone z ochrony prawa wlasnoéci, a nie z deliktu strony pozwanej, nie ulegto przedawnieniu.
Za ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego mozna bowiem uznaé poglad, iz roszczenie o wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie z gruntu nie jest roszczeniem okresowym ( tak SN w uchwale z dnia 24 pazdziernika 1972 r.
w sprawie III CZP 70/72, OSNC 1973/6/102; podobnie w uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 wrze$nia 2010 r. w sprawie
III CZP 44/10, Biul. SN 2010/9/5), a zatem przedawnia sie z uplywem 10-letniego terminu.

Na koniec wypada odnie$¢ sie do przywolanego w apelacji zarzutu naruszenia przepisu art. 100 k.p.c. w zakresie
zawartego w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia o kosztach procesu. Skarzaca nietrafnie wskazuje na wadliwe
zastosowanie powolanego przepisu, bowiem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost wynika, iz koszty procesu
zostaly przez Sad I instancji stosunkowo rozliczone, a strona pozwana obcigzona zostala kosztami jedynie
od uwzglednionej czeéci zadania pozwu. Na zasadzone od pozwanego koszty zlozyly sie: cze$¢ wynagrodzenia
pelnomocnika procesowego powddki w kwocie 3.600 zt ( wedlug stawki minimalnej wyliczonej z uwagi na warto$é
przedmiotu sporu pelne wynagrodzenie wynosilo 7.200 z}), czeSciowa oplata stosunkowa od pozwu 500 zt ( oplata w
pelnej wysoko$ci wynosita 21.060 zl ), a takze cze$ciowe wydatki na opinie bieglego w wysokoSci 1.500 zt ( wydatki w
pelnej wysoko$ci wniosly 3.777,28 zl). Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze, ze wysoko$¢ ostatecznie zasadzonej na rzecz
powddki naleznoS$ci uzalezniona byla od oceny Sadu, istnialy zatem podstawy dla zastosowania zasady rozliczenia
wyrazonej w art. 100 zdanie drugie k.p.c. Mimo niewskazania podstawy prawnej rozstrzygniecia o nieuiszczonych
kosztach sadowych nalezy przyjaé, iz Sad Okregowy zastosowal w tej materii przepisy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 zdanie drugie k.p.c. Nalezy przy tym
zwrdcié uwage, iz takze w zakresie nieuiszczonej oplaty stosunkowej od pozwu, na pozwana Spoétke natozony zostal
obowiazek jej uiszczenia jedynie w kwocie 2.800 zl, a zatem w czeSci odpowiadajacej uwzglednionemu roszczeniu
( pelna oplata stosunkowa od pierwotnie okreslonej wartoSci przedmiotu sporu wynosita 21.060 z}).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje strony pozwanej jako
bezzasadna.



