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POSTANOWIENIE

nia 21 czerwea 2013r.
Sad Apelacyjny w Lodzi, | Wydziat Cywilny
w nastgpujacym sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestawa Kuberska
Sedziowie: SSA Kizvszio? Depezynski
SSA Liita Mateuszezyk (spr.)

po Tozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dnis 21 272TWER 2013r. w t.odzi
sprawy 7 powddztwa Anny Kolacifiskicj - Koszek

przeciwko Energa - Operator Spéice Akeyjnes z s.vdzibg w Kaliszu

o nakazanie i zaptate

na skutek zazalenia powodki

od postanowienia Sadu Okregowego w Kaliszu

7 dnia 20 lutego 2013 r. sygn. akt 1 C 1667/08

postanawia:

zmienié zaskarzone postanowienic w ten sposob, ze uchylié punkty 2 i 3
senfencji.

17g cremnate wiaketws podpiay
24 ponneRe Swvindi
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sygn. akt1 ACz798/13
Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowiemiem z dnia 20 iutege 2013 roku w sprawie Z
powddztwa Anny Kotacinskiej-Koszek o: zasadzenie od pozwanej wynagrodzenia z tytutu
bezumownego korzystania z jej nieruchomosci, przvwrdcenia nieruchomosci do stanu
zgodnego z prawem poprzez usunigcie linii wysoldego napigcia, ewentualnie -
ustanowienia stuzebnosci przesylu na rzecz pozwsz 2} iub ~vykupu zaj¢te] przez nig
nieruchomosci , Sad Okregowy w Kaliszu podjat postevowanic w sprawie, odrzucit pozew
i nie obciqiyl i;owédki kosztami. i

Sad 1 instancji ustalil, z¢ powédka Anna Kuofacisska - Koszek jest whascicielkg
nieruchomosci potozonej w Kaliszu przy ul. Wat Bernzrdyricki 12, stanowigcej dziatke o
numerze ewidencyjnym 15/4 o powierzchni 1,3513 hu <dia ktorej Sgd Rejonowy w
Kaliszu prowadzi ksiege wieczysta nr KZ1 A/000011C7 /5. Przez opisang nieruchomosc
przebiegajq linie napowletrzne wysokiego napigcia 110 «V Kalisz Péinoc - Kalisz Zachéd
oraz linie kablowe $redniego napieé 15 kV, obecnie bedzcs wiasaoscig pozwanej spotki
Energa - Operator S.A. Podstawg wybudowania plerwsze’ 2 wymienionych linii byta
decyzja o zatwierdzeniu planu realizacyjnego wydanz przez Prezydium Miejskiej Rady
Narodowej w Kaliszu w dniu 1 czerwca 1973r,, nr 5UA 44¢-38/73 natomfast podstawg
wybudowania drugiej z wymienionych linii - decyzja U -zedu Miasta | Powiatu w Kaliszu 2
dnia 31 stycznia 1974 r., nr GKM.ZGT. 13/3/74. l:c¢na z wymienionych decyzji nie
zostala do dnia dzisiejszego zakwestionowana, pozostziac decyzjg ostateczng.

W dniu 17 grudnia 1962 r. Prezydium Wojew ¢ zi=' Rady Narodowej w Poznaniu
Urzad Spraw Wewnetrznych wydato, na wniosek zoprzednika prawnego pozwanego
Zaktadéw Energetycznych Okregu Centralnego Biurc Sucawry Sieci Najwyzszych Napie¢
w bodzi, orzeczenle nr SW.IV-4/38/62, na mocy «arego nastapilo nabycle przez
wnioskodawce nieruchomoéci o powierzchni 113:( ¢ na potrzeby budowy stacji
transformatorowej 110/15kV w drodze wywilaszczeniz, nz vodstawie art. 35 ustawy z
dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczzi» neruchomosci (Dz. U. Nr 70,
poz. 17 ze zm.). Wiadcicielka przedmiotowej nieruchooinsi, a zarazem poprzedniczky
prawng powddki Anny Kotacifiskiej - Koszek, byla &wrzas Maria Wendland, ktéra w

zwigzku z wywlaszczeniem nieruchomosci otrvvii:: >d poprzednika prawnego
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pozwanego odszkodowanic na podstawie orzeczen:a izgcu Spraw Wewnetrznych
Prezydlum Wojewddzkiej Rady Narodowe] w Poznaniu: z 2nia 1 lipca 1963 r., w kwocie
4.837 ziotych.

W dniu 17 lutego 2009 r. pozwany Energa - Ope:ator S A. Oddziat w Kaliszu wni6st
do Sadu Rejonowego w Kaliszu wniosek o stwierdzenie 22 ego poprzednik prawny
Energetyka Kaliska Spétka Akcyjna nabyt przez zasiedzenis z dniem 1 stycznia 2004 r.
stuzebnos¢ gruntowsy polegajaca na korzystaniu z trwalege | widocznego urzadzenia w
postaci:

- napowietrznych linii energetycznych wysokiego napicc.a reiacji GPZ Kalisz Péinoc

- GPZ Kalisz Dobrzeé, umiejscowionych na nieruchoicsei stznowigcej wspétwiasnosdd
Anny Kotacinskiej - Koszek i Agnieszki Kotacifiskiej, biezracej arzez dziatki nr 5/4 1 5/6
(linia 110 kV), oraz

- linii energetycznej s$redniego napiecia relacji G3P7 FKalisz Pdélnoc - stacja
transformatorowa  10-185 umiejscowionych r1 nisvachomo$ci  stanowigcej
wspotwlasnos¢ ww. oséb, a biegnacej przez dziatkg n:- = /4 {liria 15 kV]). Prawomocnym
postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2012r. wnlosek zostat cadalony.

W ocenie Sadu I instancji, art 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i
trybie wywtasczania nieruchomosci (Dz.U. nr 17, poz 70 z¢ zm.] dawat podstawe do
ograniczenia whasnoéci nieruchomosdci, mieszczgcezs =iz w granicach szeroko
rozumianego pojecia wywlaszczenia. Skutkiem ostateczre] decyzji administracyjnej
wydanej na podstawie tego przepisu byto ograniczenie prawa wiasnosci nieruchomoSci
przez ustanowienie trwatego obowigzku znoszenia przez: wizdciciela - w sferze, w ktorej
moze by¢ wykonywana wiasnoéé¢ nieruchomosci - staru uksztatltowanego przebiegiem
zainstalowanego urzgdzenia przesylowego. Z uwayi na funkcje przewidzianego w
przytoczonym przepisic ograniczenia prawa wlasnc: ¢;, naiciy przyjaé, ze naleigce do
istoty tego ograniczenia ohowigzki cigza na kazdoczesny:n wihaScicielu nieruchomosci
wobec kazdoczesnego przedsigbiorcy przesyloweg:. . wodmiotu, w skiad ktorego
przedsiebiorstwa wchodzi dane urzadzenie przesv-owe. W konsekwekencji, Sad
Okregowy nie znalazt uzasadnienia dla stanowiska povori<, izkoby przywolane przepisy
oraz wydane na ich podstawic decyzje administr:ciine crwaly wymienionym tam
podmiotom uprawnienie jedynie do jednorazoweg: "cj:ciz na teren nieruchomosci
celem przeprowadzenia linii, czy te? zajecia nieucnoinodcl tylko w pewnym

ograniczonym okresie czasu.
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Odnoszac sig natomiast do kwestii odszkodowania z tytuly strat poniesionych na
skutek dziatar podjgtych po wydaniu prawomocnej decyZji nd nodstawie art. 35 ustawy
o zasadach { trybie wywlaszczania nieruchomoscl, Sad Ukrggowy stwierdzil, ze jedynym
przepisem wyczerpujaco regulujacym ta kwestie jest przepis art, 36 cytowanej ustawy,
ktéry to przepis obowiazek ustalenia wysoko§c: orzz wyplaty odszkodowania
wlakcicielowi nieruchomosci w przypadku, gdy »oridst on szkode, powierzyt
whaéciwemu organowi administracji, ktory wydat wspoinniang decyzje. Powyisze
oznacza, ¢ w przypadku tego rodzaju roszczenia wylaczona jest droga sadowa do
dochodzenia w procesie cywilnym odszkodowaniz z2 suafy wywolane czasowym
zajeciem nieruchomo$ci w zwiazku z czynnosciami peasjmuwanymi w ramach przepisu
art, 35 cytowanej ustawy. Dotyczy to réwnieZ roszczes: przesiczianych w przepisach art.
224 i nast. k.c, ktére zreszta moga mie¢ zastosowan ¢ edyaiz wtedy, gdy postadaczowi
nie przystuguje skuteczny wzgledem whaéciciela tytui o awvny do korzystania Z rzeczy.
Zgodnie z art. 2 §3 k.p.c nie s3 rozpoznawane w postas.. wa.oiL sadowym sprawy cywilne
przekazane przez przepisy szczegdlne do whaécivaie anvch organéw, zatem tym
bardziej nie moga by¢ rozpoznawane w postgpowar. L =53 Jovo/m Sprawy o naprawienie
szkody wyniktej z legalnych dziatan organ6w administracyinyih, ktérych cywilnoprawny
charakter moze budzi¢ watpliwosci, a przy tym wy aziLe g« ldane zostaty wiasciwosci
tych organdéw na mocy przepisow szczegblnych  wiycrer;ujgco regulujacych dang
kwestie. Okre§lone w pozwie roszczenia wchodza w z-.kres s:rat objgtych regulacjg art.
36 wskazanej ustawy, wobec czego droga sadowa ¢ dcchadzenia odszkodowania z
tytutu wymienionych w pozwie szkod jest niedopuszczin: 0 prowadzi do odrzucenia
pozwu na podstawie art. 199 §1 kp.c.

Sad 1 instancji na podstawic art. 102 k.p.c. nie ov.ciazvi Howodki Anny Kotacinskiej
- Koszek kosztami postepowania ze wzgledu na charaxtes r-ochodzonego roszczenia i
skomplikowany aspekt prawny rozstrzyguniecia.

Powddka powyisze postanowlenie Sadu Ciognoiee3o W Kaliszu zaskarzyta
zazalenfem w czeéci dotyczacej pkt 2 zarzucajgc nxnruszenie przepisu postepowania
cywilnego, tj. art. 199 § 1 pkt. 1 kp.c. poprzez hledne Jziaris, Ze roszczenia powddki o
przywrécenie nieruchomoéci polozonej w Kallszu przy 1. wat Bernardynski 12 do stanu
zgodnego z prawem, zgdanie zasgdzenia odszkodowaniz 7 trytuty zmniejszenia wartosci
tejze nieruchomosci wskutek przeprowadzenia pizet Gilg linii energetycznych oraz

zasadzenia wynagrodzenia za bezumowne Z nief 1015 a0 €, wchodzg w zakres strat
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objetych regulacja art. 36 ustawy 2z dnia 12 marea 1958 r. o zasadach i tryble
wywtaszczanfa nieruchomosci, co skutkowato uznanier:, ze droga sadowa do
dochodzenia wskazanych roszczefi w postepowaniu cywilnym jest wylgczona, podczas
gdy prawidtowa analiza zgloszonych przez powédke zadan w Swietle art 225 ke waw.z
art. 224 § 2 kc. i art. 230 k.c. wprost wskazuje, e s3 to rosze7enia stricte cywilne.

Powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego postarowienia i przekazanie sprawy
sadowl pierwszej instancji w celu dalszego prowadzen:a pustenawania.

W uzasdnieniu wniesionego §rodka zaskarzeniz newadka podniosta, ze zgodnie z
art 35 powotanej ustawy odszkodawnanie nalezato s:y zz wkroczenie na zajmowang
nieruchomos$é, przeprowadzenie na niej okreslonych robat ! Honserwacjg urzgdzen. W
ocenie powddki odszkodowanie wynikajace z art. 36 ustavv riato na ‘pe’u rekompensatg
whascicielowi zajmowanej nieruchomosci szkoéd wynizgiacich z rq!b(’;t zwigzanych 2
wejéciem na teren, posadowieniem stlupdéw, przvigezenizm lm{ ‘energetycznych,

przeprowadzeniem koniecznych robét budowlano - karsimikeyjnych joraz w przysztosci

dostepu do przewodéw i wykonanie niezbednych prac <cnserwators ich, Przepis ten w
zaden sposGb nie odnosi sie do uregulowania kwestii agraniczenia brawa witasnosci
wiasciciela gruntu oraz prawnego uregulowania zzs: & o yqtam.J; z nlej w sposéb
niewadliwy. Powddka niniejszym pozwem domaga sie o3 kut.ow‘mi# 7 zupetnie innego

tytulu niz znajdujgcego swojg podstawe w art. 35 ust. © | 7 3wy Z tinié 12 marca 1958
r. o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci. Zraclem. ktcsrym upatruje szkode
powdd, jest po pierwsze zmniejszenie wartoéci rynkovo) n lzuchomoﬁa ktora zostata
zajeta przez zaklad energetyczny, po wtére zas comagi sie !wj’ndgmdzema za
hezumowne korzystanie z gruntu, na ktérym posacow.onc urzqdzlema energetyczne,
Roszczenia te majg inny charakter niz roszczenia za szxc dy ’J:’)WStal'é ﬁa skutek dziatan
podjetych przez poprzednika prawnego pozwanej w momercie przeprowadzania linii
energetycznej. W pozwie powédka domaga sie zasgczenia odszkodowania za trwate
ograniczenie w korzystaniu przez nig w petni z praws wihisnceci. Zatem samo roszezenie
nie ma swojego Zrédla w ustawie z dnia 12 marca 1953 r. o zasadach i trybie
wywtlaszczania nieruchomoéci a w kodeksie cywilnym "'vm camym nie sposéb jest sig
zgodzi¢ ze stanowiskiem, jakoby w tym przypack. crcga sgdowa przed sadem
powszechnym zostata wylgczona.

Odrebnym wnioskiem powG6dka wniosta o zvwe.:nienie fej od kosztow

postepowania zazaleniowego.
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W odpowledzi na zazalenie pozwany waibst 0 odaalenie zazalenia pow6dki oraz
o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow sastepstwa procesowego W
postepowaniu zazaleniowym, wedtug norm przepisanych

W uzasadnieniu swojego stanowiska podnibst, Ze z brzmienia przepiséw art. 35
36 wskazanej ustawy wynika, Ze we wskazanych w rich sioliczno$ciach dawaly one
podstawe do ograniczenia wlasnoéci nieruchomosel 1es%C73CEE0 sie¢ w granicach
szeroko rozumianego wywlaszczenia, Skutkiem ostaizczne; S€CyZji administracyjnej
wydanej na podstawie tego przepisu bylo ograniczenie prawa wasnoéci nleruchomosci
przez ustanowienie trwalego obowiazku znoszenia prze: whalciciela w sferze, w ktorej
moze byt wykonywana wiasnoéé nieruchomogci, stani: ukszrattowanego przebiegiem
urzadzenia przesytowego. Zdaniem pozwanego, konsekwersja wiasciwosci organu
administracyjnego do orzekania o odszkodowaniu za stracy wynikle z dziatat bedacych
nastepstwem ograniczcnia whasnoéci nieruchomosci 1z potstiwie art 35 ustawy, jest
niedopuszczalno$é  drogi  sadowej w tym zekr=sic Poniewaz pogorszenie
nieruchomoéci, na ktére powotuje sig skarZacy, wohedr! w zakres strat objetych
zakresem zastosowania art. 36 ustawy, droga sadowa o sachedzenia odszkodowania z
tytulu tego pogorszenia byta nledopuszczalna, ¢ di~ uniknigcla prowadzenia
postepowania w okolicznoéciach uzasadniajacych nievaznosd postgpowania, powinno
prowadzi¢ do odrzucenia pozwu (art. 199 § 1 kpc).

W replice na odpowiedZ pozwanego na zei enie sowddka poparta swoje
dotychczasowe stanowisko w przedmiocle zaizlenlz A postanowienie Sqdu
Okregowego w Kaliszu, wnoszac o jego uchylenie i pr:iazanie sprawy ternu Sgdowt
celem dalszego procedowania. W jej ocenie, przewidziane w p owotanej ustawie ,SrodKi
kompensacyjne” miaty na celu wyréwnanie wiascicie:ow. zajmowanej nieruchomosci
szkéd wynikajacych jedynle z rob6t zwiazanych z weiiiiem na teren, posadowieniem
stupéw, przylaczeniem linii energetycznych, przeprotsatzeniem koniecznych robét
budowlano - konstrukeyjnych oraz w przyszioscl doszenu i priewodow i wykonanie
niezbednych prac konserwatorskich. Natomiast przen's ten: w zaden spos6b nie odnosit
sie do uregulowania kwestil ograniczenia prawa winsncdoi wiadciciela gruntu oraz

prawnego uregulowania zasad korzystania z niej w soustt ni-wadliwy.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne.
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W uzasadnieniu zaskarionego postanowienia Sjc ! istancji podniést, Zze w
przedmiotowej sprawie droga sadowa jest niedopuszczali-a, aeibowiem roszczenie objete
pozwem wchodzi w zakres strat wksazanych w treéci art. 36 ustawy z dnia 12 marca
1958 roku o zasadach i trybie wywiaszczania uieruchomosci. W ocenie Szdu
Okregowego, na podstawie wskazanej ustawy, obowiazki rwigzane z ustaleniem
wysokoéci | wyplatg odszkodowania whasciciclowi ~sruchomoéci, gdy poniost on
szkode na skutek dziatari podjetych po wydaniu prawciracne; decyzji zgodnie z art. 35
ustawy, zostaty powierzone wiadciwemu organowi acministracii, ktéry wydal w tym
przedmiocie stosowng decyzjg. Przekazanie komepetznci ' tym zakresle oragnowi
administracji, na podstawie art. 2 §3 k.p.c. przesgiz: o :edopuszczlanosci drogi
saqdowej w ninicjszej sprawie, albowiem w posiesowaniu  sgdowym nle s3
rozpoznawane sprawy cywilne przekazane przez prspisy szczegolne do wiasciwosci
innych organéw.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze stanowisko v.ic iest stuszne, albowiem Sad |
instacji nie odniost sie do z3dania pow6dki okrelonesc i norwie. Powédka wniosta o
zasgdzenie od pozwanej wynagrodzenia z tytulu sestravunego korzystania z jej
nieruchomosci, przywrdcenia nieruchomosci do stan. zgudnego z prawem poprzez
usuniecie linii wysokiego napigcia, ewentualnie - ustanoiv.enia stuzebnoscl przesyhu na
rzecz pozwanej lub wykupu zajetej przez nig nieruch:miosc. W zazaleniu powddka
trafnie podniosta, ze przyznare odszkodowanie mia‘c 14 ce 1 jedynie rekompensatg
strat powstalych w zwigzku z przeprowadzenien. Jrzadzen przesylowych na
przedmiotowej nieruchomosci oraz szkéd wynikajacy«t z rocod: zwigzanych z wejSciem
na teren, posadowieniem stupéw, przytaczeniem linil coergety - znej, preeprowadzeniem
koniecznych robét budowlano-konstrukcyjnych, a tzkie :ar.owito rekompensatg za
udostepnienie w przyszioéci nieruchomoscl w celu wvcna1ania niezbgdnych prac
naprawczych czy konserwatorskich. Tym samym, prze;is =, 36 powolanej ustawy,
poza przyznanym odszkodowaniem, nie stanowil nodsiawy do ograniczenia prawa
wilasnoéci zajetej nieruchomoscl i nie ustalal zasad <u:ryvctania przez pozwang z

nieruchomosci w spos6b niewadliwy. Wobec czego jcwacicc w pozwie sprecyzowata

swoje roszczenie o wynagrodzenie za bezumowne korzistani« 7 nieruchomosct oraz o
odszkodowanie z tytutu utraty warto$ci nieruchomosci wiire to roszczenia nie s3
toZsame z roszczeniami okre$lonymi w ustawie o zas¢uscr i trybie wywlaszczania

STR. 7
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nieruchomosci, a nadto ich podstawe prawna stanowia przepisy kodeksu cywilnego, w

szczegblnosci art. 225 w zwigzku z art. 224, nie za$ przep'sy .ws«azanej ustawy.

W éwietle powyzszych ustalen, w ocenie Sgdu Ape.acyinedo, uprawnienie organu
administracyjnego do orzekania w zakresie odszkodcwznia za straty wynikte z
podjetych przez pozwana dzialan na podstawie decyzj sz:ninistracyjnej, nie stanowi
uprawnienia udzielonego temu organowi do orzekanic ¢ vynairodzeniu za bezumowne
korzystanie z nieruchomoéci powédki, jak rowniez nie preesadza o wylaczeniu drogi
sadowej w tym zakresie, albowiem nie zaci:odx tozsamo$¢  roszczenia
odszkodowawczego 7 roszczeniem o zapiatg Wynagrodz ti.i. 2z bezumowne korzystanie
7z nieruchomo&ci, Podstawa przyznania wynagroczeni ¢ tytuid bezumownego
korzystania z nieruchomoéci nie Jest wigc wyrz-czeni: szkody wiascicielowi
nie‘hu‘chomoéci, a jedynie fakt bezumownego z niej kor7staiiia. Dlatego tez wystapienie
przez pO\.me:il(f; z zadaniem zasadzenia stosownego winzgiradzenia z tytutu korzystania
z nieruchomoéci, a nie z zadaniem zaptaty odszkodo.i 1.z 72¢ powstale straty stanowi
wszczecie sprawy cywilnej, ktéra zgodnie z treScig art. T < dotyczy postgpowania z
zakresu prawa cywilnego i nie zostala przekazana dc ~iuiviwodcel innych organow.
Stanowisko to jest zgodne z postanowieniem Sadu Najwyiszeyo z dnia 24 czerwea 2010
roku, w ktérym stwierdzil, Ze przekazanie organowi aci.l-isiracyjnemu uprawnienia do
orzekania o odszkodowaniu za straty wynikle z legein: s vz atad podejmowanych na
mocy decyzji administracyjnej ograniczajacej korzys:auiz © n:eruchomoéci {art. 2 § 3
kp.c), nie jest réwnoznaczne z wytaczeniem drogi sacow2j w sprawie o zaplatg
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z czgsci 12 aier =n10omoéci (post. SN z dnia
24.06.2010r, sygn. 1V CSK 554/09, Legalis, OSNC 203 . + = w0z 29, str. 23). Pomijajgc
merytoryczng zasadno$¢ dochodzonego roszczenia, o iwietle art. 11 2 §3 kp.c
mozliwoéé ich dochodzenia na drodze sadowej nie noic vy kwestionowana. Wobec
powyiszego, rozstrzygnigcie Sadu I instancji skutkuju.ce - czeceniem pozwa Z powodu
niedopuszczalnosci drogi sadowej nie bylo zatiqae, sljowiem droga sgadowa
dopuszczalna jest w sprawach, w ktérych powsd cpiera swoje roszczenia na
zdarzeniach prawnych moggcych stanowic srodlo sios. i3 cywilnoprawnych lub 7
ktérych wynikaé moga dla niego skutki cywilncoiawne (tak Sad Najwyiszy W
postanowieniu z dnia 22 kwietnia 1998 ., [CKN 100¢ /47 _:zp-lis, OSNC 1999/1/6).



.- 0D : PRO-LEX NR FAKSU :

29 LIP. 2813 18:23 SIRG3

Roszczenie ewentualne powddki o ustanowienis Stuzebinosci przesyhi, réwniez

2najduje oparcie w przepisach kodeksu cywilnego - ar+. 565! i nast,

Wobec powyzszego, na podstawie art. 386 §1 kp.c. w zwigzku z art. 397 §2 kp.c.,
Sad Apelacyfny zmienit zaskarzone Postanowienie w iex sposaa, ze uchylit punkty 2 i 3

sentencji postanowienia Sadu Okregowego.

W zakresie #3dania zasadzenia kosztéw postepcwania zazaleniowego, Sad
Apelacyiny, kierufgc sie dyspozycig art. 108 §2 kp.c., sczosrawt rozstrzygniecie w tym

przedmiocie Sadowi Okregowemu, w orzeczeniu koticzcvr. sprawe w L instangji.

2 godnedt eliie




