Sygn. akt I ACa 511/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy Sedzia Sadu Apelacyjnego
Bogdan Radomski

Sedziowie: Sadu Apelacyjnego Jerzy Nawrocki
Sadu Okregowego Ewa Bazelan (delegowana, sprawozdawca)

Protokolant sekretarz sadowy Agnieszka Pawlikowska
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013 roku w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powoddztwa W. F. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w L.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodke

od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 28 maja 2013 roku, sygn. akt
1C79/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powodki W. F. (2) na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za druga instancje;

III. przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa cze$¢ oplaty od apelacji, od ktérej powddka byta zwolniona.
I ACa 511/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 22 stycznia 2013 roku powddka W. F. (1) wniosla o zasgdzenie od pozwanej (...) Spétki Akcyjnej w
L. kwoty 135.552 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanej do dnia zaplaty oraz o
zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powo6dka podniosta, Ze od dnia 9 kwietnia 1983r. jest wlascicielka nieruchomosci skladajacej
sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), polozonej w L.. Dla przedmiotowej nieruchomosci
Sad Rejonowy w S. Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w L. prowadzi ksiege wieczysta numer
(...). Powodka podala, ze przez jej nieruchomo$é przebiegaja linie elektroenergetyczne oraz posadowione sg na
niej urzadzenia elektroenergetyczne. Z tego tytulu powddka domagala sie zaplaty wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomo$ci za okres od 20 stycznia 2003 r. do daty wytoczenia powodztwa w tacznej kwocie 135.552
z}.

Pozwana (...) Spotka Akcyjna w L. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.



Wyrokiem z dnia 28 maja 2013 roku Sad Okregowy w Siedlcach:
I. oddalil powo6dztwo;

I1. zasadzit od powddki W. F. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. kwote 1.817 zlotych tytulem cze$ciowego
zwrotu kosztéw procesu.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia Sadu Okregowego:

Powodka W. F. (1) jest wlascicielka nieruchomosci skladajacej sie m.in. z dziatki gruntu polozonej w L. i oznaczonej
numerem ewidencyjnym (...). Dzialka stanowi grunt rolny zabudowany. Dla tej nieruchomos$ci w Sadzie Rejonowym w
S.Zamiejscowym Wydziale Ksiag Wieczystych z siedziba w L. prowadzona jest ksiega wieczysta numer (...). Powodka
nabyla wlasno$é przedmiotowej nieruchomos$ci na podstawie umowy darowizny zawartej w dniu 9 kwietnia 1983
roku. Weze$niej wlaScicielami nieruchomosci byli matka powddki W. C. i dziadek J. B.. Dzialka (...) czeSciowo jest
zabudowana, a cze$ciowo jest uprawiana rolniczo.

Do lipca 1972 roku Zaklad (...), Biuro (...) w L. zrealizowal inwestycje polegajaca na budowie linii elektroenergetycznej
110 kv relacji S. - M. - L., przebiegajacej przez miejscowoéci S., G., S., M., Z., B. S., B. S. i L.. Na dzialce powddki,
ktdra obecnie oznaczona jest numerem ewidencyjnym (...), posadowione zostaly stupy elektroenergetyczne, pomiedzy
ktorymi przebiega napowietrzna linia energetyczna 110 kV.

Decyzja nr (...) wydana przez Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w W. z dnia 7 grudnia 1971 r., zatwierdzony
zostal plan realizacyjny - og6lny plan zagospodarowania terenu inwestycji linii energetycznej 110 kV S. - M. — E.. Na
wniosek Zakladow (...) w L., decyzja z dnia 28 stycznia 1972 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w L. Wydzial
Spraw Wewnetrznych zezwolito na budowe linii elektroenergetycznej 110 kV S. - L., zgodnie z zatwierdzona lokalizacje
szczegblowa, na gruntach obywateli polozonych w miejscowo$ciach wymienionych w decyzji. Zgodnie z decyzja linia
110 kV relacji S. - L. miala by¢ przeznaczona do zasilania odbiorcow przemyslowych i komunalnych na terenie powiatu
L.. Zkolei decyzja nr (...) wydang w dniu 14 lutego 1972 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. Wydziat Spraw
Wewnetrznych, zezwolilo Biuru (...) w L. na przeprowadzenie budowy linii elektroenergetycznej 110 kV od S. przez
teren gromady M. i miasta M. do granicy powiatu (...). Obie powyzsze decyzje wydane zostaly na podstawie art. 35
ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958r - o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci. W decyzjach stwierdzono,
Ze osobom upowaznionym przystuguje prawo wstepu do tych urzadzen i przewodéw w celu wykonania czynnoéci
zwigzanych z ich konserwacja. Decyzje zawieraly rowniez pouczenie, ze stosownie do tresci art. 36 ust. 1 powyzszej
ustawy - na zadanie wla$cicieli nieruchomosci przystuguje prawo do odszkodowania za straty poniesione w zasiewach,
uprawach i plonach. Z decyzji wynika, Ze otrzymuja ja obywatele wymienieni w stosownych wykazach.

W dniu 21 lipca 1972r. dokonano protokolarnego odbioru technicznego linii elektroenergetycznej napowietrznej,
jednotorowej o napieciu 110 kV S. — L..

Od czasu budowy przedmiotowej linii elektroenergetycznej 110 kv do chwili obecnej poprzednicy prawni pozwanej
spolki, a obecnie pozwana spotka w sposbéb niezaklocony korzysta z dzialki numer (...) w zakresie niezbednym
do eksploatacji przedmiotowej linii elektroenergetycznej. Do dnia dzisiejszego nie zmienit sie rowniez przebieg
przedmiotowej linii. Pracownicy pozwanej, a wcze$niej pracownicy jej poprzednika prawnego bez przeszkod
dokonywali przegladow, kontroli i napraw urzadzen.

Po raz pierwszy w 2012 r. powddka W. F. (1) zwrdcila sie do (...) S.A. w L. o ustanowienie w drodze umowy odplatne;j
stuzebnosci przesyltu obciazajacej jej dzialke. W piSmie z dnia 277 lutego 2012r powddka wniosta rowniez o zaplate na jej
rzecz kwoty 60.000 z} tytulem wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci i kwoty 300.000 z} tytulem odszkodowania
za bezumowne korzystanie z nieruchomosci.

Z dniem 1 lipca 2007 r. nastgpit podzial i wyodrebnienie do oddzielnych podmiotéw sprzedazy energii elektrycznej
(obrdt) i jej dostarczania (dystrybucja). Umowa z dnia 30 czerwca 2007 r. Zaklad (...) S.A. z siedziba w W. przenidst



na rzecz (...) sp. z o0.0. z siedziba w W. przedsiebiorstwo sieciowe. W dniu 31 sierpnia 2010 r. Sad Rejonowy w L.
dokonal wpisu podmiotu - (...) S.A. z siedziba w L.. Z odpisu KRS wynika, ze w trybie art. 492 par. 1 pkt 1 ksh doszlo
do polaczenia spolek i przeniesienia calego majatku przejmowanych spoétek (m.in. (...) sp. z o.0. z siedzibg w W.) na
rzecz spotki przejmujace;j.

Powyzszych ustalen Sad Okregowy dokonal na podstawie wskazanych w uzasadnieniu dokumentéw oraz zeznan
$wiadka S. S..

Sad Okregowy wskazal, ze z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze przez cze$¢ nieruchomosci
stanowiacej wlasno$¢ powodki W. F. (1) (dzialki nr (...)) przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna wysokiego
napiecia 110 kV i znajduja sie na niej slupy elektroenergetyczne. Jednakze nie podzielil stanowiska powodki
jakoby posadowienie urzadzen elektroenergetycznych i korzystanie z nich, a co za tym idzie korzystanie z czesci
nieruchomos$ci powddki - dzialki gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) w k., odbywa sie bez tytulu
prawnego.

Mianowicie odno$nie przedmiotowej linii energetycznej wysokiego napiecia 110 kv, Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w S. i Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w L. wydalo w dniach 28 stycznia 1972 r. i 14 lutego 1972r.
decyzje zezwalajace Zakladowi (...) na budowe urzadzen elektroenergetycznych i czasowe zajecie nieruchomosci
stanowigcej 6wcze$nie wlasno$¢ poprzednikdéw prawnych powddki. Zezwolono réwniez osobom upowaznionym na
wstep do tych urzadzen i przewodéw celem ich konserwacji. Budowa przedmiotowej linii elektroenergetycznej 110
kV byla wynikiem uprzedniego zatwierdzenia planu realizacyjnego, co nastapilo decyzja Prezydium Wojewodzkiej
Rady Narodowej w W. z dnia 7 grudnia 1971 r. Obie powyzsze decyzje wydane zostaly na podstawie art. 35 ustawy
z dnia 12 marca 1958r - o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci. Zgodnie z ustepem 1 art. 35 powyzszej
ustawy instytucje i przedsiebiorstwa panstwowe moga za zezwoleniem naczelnika gminy - a w miastach prezydenta
lub naczelnika miasta (dzielnicy), zakladac i przeprowadza¢ na nieruchomosciach - zgodnie z zatwierdzona lokalizacja
szczegblowa - ciagi drenazowe, przewody stuzace do przesylania plyndw, pary, gazéw, elektrycznoéci oraz urzadzenia
techniczne lacznos$ci i sygnalizacji, a takze inne podziemne lub naziemne urzadzenia techniczne niezbedne do
korzystania z tych przewoddéw i urzadzen. Z kolei ustep 2 stanowil, ze osobom upowaznionym przystugiwalo prawo
dostepu do tych przewodow i urzadzen w celu wykonywania czynnosci zwigzanych z ich konserwacja.

Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i doktrynie prawa cywilnego art. 35 ustawy z
dnia 12 marca 1958r. uznany zostal za szczegdlny przypadek wywlaszczenia, co wigze sie z trwalo$cig stanu, jaki decyzja
stwarza, obejmujac soba kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci, ktorej dotyczy oraz kazdoczesnego przedsiebiorce
przesylowego wystepujacego w miejsce pierwotnego adresata decyzji. Zatem powoddka nie moze skutecznie powolywaé
sie na prawo wlasno$ci, poniewaz jak stanowi art. 140 k.c. prawo to nie jest absolutne. Przepisy ustawowe i zasady
wspolzycia spolecznego moga niekiedy prawo to ogranicza¢. W tym zakresie Sad przytoczyt uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 20 stycznia 2010r. (III CZP 116/09), w ktorej stwierdzono: ,,decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy
z dnia 12 marca 1958r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomo$ci, jest tytulem prawnym dla przedsiebiorcy
przesylowego do stalego korzystania z wymienionej w tej decyzji nieruchomos$ci. W uzasadnieniu uchwaly wprost
stwierdzono, ze z art. 35 ust. 1 ustawy wynika zaré6wno uprawnienie wskazanych w nich podmiotéw do korzystania
z cudzej nieruchomodci, jak i trwale ograniczenie zakresu uprawnien wilasciciela. Co za tym idzie, wlascicielowi
nieruchomoéci wymienionej w decyzji nie mozna sie sprzeciwi¢ zaktadaniu przewodoéw, a po ich zalozeniu nie moze
zadac ich usuniecia przez okres, w ktérym beda one gospodarczo uzyteczne.

Sad zaznaczyl, ze decyzje zezwalajace na czasowe zajecie nieruchomos$ci powddki W. F. (1) wydane zostaly
przeszto 40 lat temu. Inwestycja zostala w pelni zrealizowana przy braku jakiegokolwiek sprzeciwu poprzednikéw
prawnych powodki. Decyzje z dnia 28 stycznia i 14 lutego 1972r. sa wiazace dla powddki i ma ona ustawowy
obowiazek znoszenia ograniczenia wlasnos$ci nieruchomosci wynikajacego z posadowienia na nieruchomosci urzadzen
elektroenergetycznych w postaci linii wysokiego napiecia 110 kV i shupéw wysokiego napiecia.



Majac na uwadze powyzsza argumentacje Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwana spotka posiada tytul prawny i
tym samym jest uprawniona do przetrzymywania na nieruchomosci powodki urzadzen elektroenergetycznych i
eksploatowania ich. Zatem nie mozna uzna¢, ze pozwana ingeruje we wlasnosé W. F. (1) bez tytulu prawnego, co czyni
niezasadnym jej roszczenie o zaplate oparte o tre$c art. 224 i 225 ke., ktére moga miec zastosowanie jedynie w sytuacji,
gdy posiadaczowi nie przystuguje skuteczny wzgledem wlasciciela tytul prawny do korzystania z rzeczy a z taka
sytuacja w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia. W ocenie Sadu uprawnienie pozwanej sp6lki do utrzymywania
na dzialce powodki urzadzen elektroenergetycznych i eksploatowanie ich znajduje oparcie w decyzjach Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w S. i L. z dnia 28 stycznia i 14 lutego 1972r.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, Sad powodztwo W. F. (1) o zaplate w calosci oddalil. Jako podstawe
rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad wskazal art. 102 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniosta powddka W. F. (1) zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac:

1. obraze art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku, ktére z faktow uznal za udowodnione,
dowodow, na ktorych sie oparl oraz przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy
dowodowej,

2. obraze art. 305" k.c. w zw. z art. 49 i 55" k.c. poprzez uznanie, iz (...) S.A. jest nastepca prawnym Zakladu (...),

3. obraze przepiséw postepowania, a w szczegdlnosci art. 1728 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie,
iz pozwany jest posiadaczem w dobrej wierze.

Skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zagdaniem pozwu, orzeczenie o kosztach
postepowania sadowego, w tym kosztach zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwany (...) Spotka Akcyjna w L. wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanej spolki kosztow tytulem zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazadé, ze nie jest uzasadniony, zgloszony jako ewentualny, ale najdalej idacy, wniosek
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji. W
apelacji powodka nie formuluje zadnych zarzutow, ktore moglyby uzasadniaé tego rodzaju wniosek. Z przepisow
art. 386 § 2 i § 4 k.p.c. wynika, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji moze nastapic¢ tylko w razie stwierdzenia niewazno$ci postepowania, w razie nierozpoznania
przez ten sad istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w
calo$ci. W przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna z wymienionych podstaw uchylenia orzeczenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. Postepowanie przed Sadem pierwszej instancji nie jest dotkniete niewaznoscia.
Sad ten rozpoznal istote sprawy, analizujac zasadno$é zadania pozwu z punktu widzenia ustalonych okolicznos$ci
stanu faktycznego sprawy, a wydanie wyroku przez Sad Apelacyjny nie wymagalo przeprowadzenia postepowania
dowodowego w caloéci.

Nie zasluguje na uwzglednienie r6wniez wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy trafnie bowiem uznal,
ze powOdztwo o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie wniesione przez W. F. (1) przeciwko (...) Spdlce
Akcyjnej w L. nalezalo oddali¢.

Nie jest uzasadniony zarzut obrazy art. 328 § 2 k.p.c., gdyz Sad Okregowy wskazal w uzasadnieniu ktore z faktéw uznat
za udowodnione, jak tez wskazal dowody, na ktérych sie oparl. Przyjete za udowodnione faty Sad Okregowy przytoczyt



czyniac ustalenia faktyczne, wskazujac przy poszczegblnych ustaleniach dowody, z ktérych one wynikaja (str. 4-7
uzasadnienia, k. 172v-174). Natomiast istotnie Sad Okregowy nie wskazal dowodow, ktorym odmowil wiarygodnosci,
ale wynika to stad, ze takie dowody nie wystepowaly w niniejszej sprawie .

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, jak tez ocene prawng poczynionych ustalen
sprowadzajaca sie do przyjecia, ze pozwana spolka jest uprawniona do utrzymywania na nieruchomos$ci powodki
urzadzen elektroenergetycznych i eksploatowania ich i nie ingeruje ona we wlasno$¢ W. F. (1) bez tytulu prawnego, co
czyni niezasadnym roszczenie o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 2
k.c. Jak wskazal Sad Okregowy, odwotujac sie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 roku, III CZP 116/09
(OSNC-ZD 2010/3/92), uprawnienie pozwanej spotki wynika z decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S.
i L. z dnia 28 stycznia 1972 r. i 14 lutego 1972 r. wydanych w trybie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o
zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomo$ci na rzecz jej poprzednika prawnego, ktore stwarzaly tytul prawny dla
przedsiebiorcy przesytowego do stalego korzystania z nieruchomosci.

Strona powodowa nie zakwestionowala w toku postepowania w pierwszej instancji, ani w apelacji, ze decyzje te dotycza
linii przebiegajacej przez nieruchomo$¢ powddki, wobec czego okoliczno$¢ ta nalezy uznac za bezsporna. Apelacja nie
podwaza takze powyzszego stanowiska Sadu co do skutkéw tych decyzji wydanych na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy
Z 12 marca 1958 r.

Jedyny zarzut apelacji, ktéry mozna uzna¢ za nawigzujacy do tego stanowiska dotyczy zakwestionowania nastepstwa
(...) Spolki Akeyjnej po Zakladzie (...) (pkt 2. apelacji).

W tym zakresie nie jest uzasadniony zarzut obrazy art. 305" k.c. w zw. z art. 49 i art. 55" k.c., juz z tych wzgledow,
ze zaden z tych przepisow w ogole nie reguluje kwestii nastepstwa prawnego, zawieraja one definicje stuzebnos$ci —

przesylu (art.305" k.c.), definicje przedsiebiorstwa (art. 55" k.c.) czy tez art. 49 k.c. okreéla status prawny urzadzen
przesylowych wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa, jako nie stanowiacych czeéci sktadowych nieruchomosci (na
zasadzie wyjatku od zasady superficies solo cedit). Strona powodowa w ogble nie rozwija tego zarzutu, a zdokumentow
zebranych w sprawie wynika, ze pozwana spolka jest nastepca prawnym Zakladu (...) w zakresie przedmiotowej linii
przebiegajacej przez nieruchomos$¢ powddki i uprawnien z nia zwigzanych.

Nalezy wskazaé, ze pierwotnym adresatem decyzji z 1972 roku zatwierdzajacych lokalizacje przedmiotowej linii
elektroenergetycznej 110 kv S. — L. i dajacych prawo dostepu do tych urzadzen, wydanych na podstawie art. 35 ust. 1
ustawy z 12 marca 1958 roku, byl inwestor Zaklad (...), ktérego jednostke stanowil Zaklad (...), bedacy jednocze$nie
uzytkownikiem przedmiotowej linii (decyzje k. 96, 96v, protokdt odbioru k.91, pisma k. 95v, 97).

W drodze Zarzadzenia nr (...) Ministra Przemyshu z 16 stycznia 1989 roku doszlo do podzialu przedsiebiorstwa (...)
w W. i na bazie zakladu Zaklad (...) w W. utworzono Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) w W. (zarzadzenie
k.153-156), ktére wpisano do rejestru przedsiebiorstw panstwowych na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego dla
Warszawy - P. z dnia 17 kwietnia 1989 roku (k.143).

Ponadto jak wynika z dokumentéw ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej dla nieruchomoéci potozonej w S. na ul. (...),
na ktérej znajduje sie stacja transformatorowa, do ktérej podlaczona jest linia energetyczna przebiegajaca m.in. przez
dzialtke powddki, pozostawala ona w zarzadzie i uzytkowaniu Zakladéw (...) w W. (k.218 akta Kw postanowienie z 2
stycznia 1982 roku). Nastepnie na podstawie decyzji Wojewody (...) z 17 czerwca 1992 roku stwierdzono, ze grunty te
stanowigce wlasno$¢ Skarbu Panistwa, bedace w dniu 5 grudnia 1990 roku w zarzadzie i uzytkowaniu Zakladu (...) w
W. staly sie z tym dniem z mocy prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego tego Przedsiebiorstwa, a znajdujaca sie
na tym gruncie stacja elektroenergetyczna 110kv/15kv stala sie z dniem 5 grudnia 1990 roku z mocy prawa wlasnoécia
Zakladu (...) w W. (k.218 akta KW - decyzja z 17 czerwca 1992 roku). Wskazuje to, ze sporna linia, ktérej dotyczyly
decyzje z 1972 roku, przylaczona do tejze stacji wchodzila w sklad tego przedsiebiorstwa.



Nastepnie aktem z dnia 12 lipca 1993 roku Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) zostalo przeksztalcone w (...)
Spotke Akeyjna Skarbu Panstwa — Zaklad (...) Spoltke Akeyjna (k. 53-60), ktéra na mocy art. 8 ust. 21 3 ustawy z 13
lipca 1990 roku o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz. U. nr 51, poz. 298, ze zm.) wstapila we wszystkie
prawa i obowiazki przeksztalconego przedsiebiorstwa, w tym takze wynikajace z decyzji administracyjnych.

Dalsze przeksztalcenia wynikaja z ustalen Sadu Okregowego (str. 6v uzasadnienia) i tak: w 2007 roku nastapil podziat
i wyodrebnienie do oddzielnych podmiotoéw sprzedazy energii elektrycznej (obrot) i jej dostarczania (dystrybucja)
i umowa z dnia 30 czerwca 2007 r. Zaklad (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. przeniosta na rzecz (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialnoScia w siedzibg w W. (tytulem wkladu niepienieznego na pokrycie podwyzszonego
kapitalu zakladowego) przedsiebiorstwo sieciowe, co na mocy art. 55> k.c. skutkowalo przejéciem wszystkich
skladnikow i praw tego przedsiebiorstwa na spolke z o.0. , ktéra potem zmienila nazwe na (...) spbka z o.o. (k. odpis
KRS k.72v).

Nastepnie 31 sierpnia 2010 roku majatek tej spotki w wyniku polaczenia w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. zostal
przeniesiony na rzecz spo6lki przejmujacej — pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w L. (k.80), ktéra na mocy art. 494 § 1
k.s.h. wstagpila we wszystkie prawa i obowiazki spolki przejmowane;j.

Tym samym powyzsze wskazuje, ze pozwana (...) Spolka Akcyjna w L. jest nastepca prawnym Zakladu (...)
(stanowiacego pierwotnie zaklad Przedsiebiorstwa Panstwowego Zakladow (...)) w zakresie praw zwiazanych z linig
elektroenergetyczng S. —L. przebiegajaca m.in. na nieruchomoéci powddki, w tym takze wynikajacych z decyzji z 1972
roku wydanych w trybie art. 35 ust. 1 ustawy z 1957 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomo$ci.

Jak juz wskazano tych uprawnien strona powodowa nie zakwestionowala w apelacji.

Natomiast zarzut obrazy art. 172 § 1 k.c. (ktéry autor apelacji z niezrozumialych wzgledow uznaje za przepis
postepowania) poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie - uznanie, ze pozwany jest posiadaczem w dobrej wierze - jest
calkowicie nieuzasadniony, gdyz Sad Okregowy w ogole nie stosowal tego przepisu normujacego przestanki nabycia
wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie.

Jezeli chodzi o kwestie zasiedzenia, to Sad Okregowy wprost wskazal, ze: ,z uwagi na omoéwione powyzej podstawy
faktyczne i prawne rozstrzygniecia, nie bylo koniecznym odnoszenie sie do podnoszonego przez pelnomocnika
pozwanej sp6lki zarzutu nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu”.

Dlatego wszelkie wywody apelacji kwestionujace, bledne jakoby, stanowisko Sadu pierwszej instancji co do ustalen
faktycznych w przedmiocie zasiedzenia sluzebnoSci, przyjecia ze pozwany jest posiadaczem w dobrej wierze,
mozliwosci doliczenia czasu posiadania i uplywu czasu niezbednego do zasiedzenia stuzebnosci, jest calkowicie
bezprzedmiotowe (pomijajac przy tym, ze przytoczone w czeSci dane w ogble nie dotycza niniejsze sprawy).

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznat apelacje powodki za bezzasadng i na mocy art. 385 k.p.c. ja oddalil.

Na mocy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad zasadzil od powddki (jako strony przegrywajacej) na
rzecz pozwanego kwote 2700 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawcezego (wynagrodzenia pelnomocnika
w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu).



