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wnidsl o stwierdzenie, ze poprzednik prawny wnioskodawcy ~ ».A. nabyla

precy. zasiedzenie z dniem 1 styczma 2004 r. stuzebnosé gruntows polegajacg na korzystaniu

. Hwalcgbu i widoeznego urzqdrema w postac: napowietrznych linii encrgetycznych
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Jrowadzi ksiege wigezysta T T cey 8 blcgnqcych 1 przez dzialki nr

‘onadto wnioskodawca domagal sig stwierdzenia, ze jego poprzednik prawny
I «. nabyla przez zasiedzenie z dniem 1 Stycziia 2004 r, sluzebnoé gruntowy
polcgajaca na korzystaniv z trwalego i widocznego urzadzenia w postaci kablowej linii
cnergetyeznej  dredniego napigeia relacii GZP | stacja transformalorvwa
undcjscowionych na nieruchomodei stanowqcej wspolwlasnosé A . : ki
S i potozonej - 1 » dla ktdrej Sad Rejonowy Wydzial
Ly ‘»‘v’in".uzystych ' prowadzi ksigge wicczysty ) a biegnacych

ners dniatke 574,

W uzasadnieniu  wniosku wskazano, ze okolo 1970 r. poprzednik prawny
whioskodawey | . go Przedsigbiorstwo Panstwowe
posadowil na nieruchomosci uczestniczek postepowania slupy energeiyczne bedace czgscia
skdadowg obeenej napowietrzng lmn energelycznej 31edmego napigtia relacji GPZ,

Polnoe - stacia transformatoroy dano, ze od tego czasu wnioskodawca jako

eny,

nastepen prawny wymlcmoncgo przedslgbmrstwa posiada nicprzerwanie Jjako samoistny
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pm:.ndau sfuzebno$¢ gruntows opisang wyZcj. Whioskodawca wskazal, ze nier udmmmuq
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\\'hldnqu{ ;cst nier u(,homosc na ktéreJ znajduje sig Glowny Punkt Zasilania.
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W odpowiedzi na wniosek  petnomocnik uczeésiniczki .
wnidst o jego oddalenie, podnoszae, 2e linie energetyczne nie zwigkszaja uzytecznosci

niernchomodei wskazanej jako wiadnqca. Podniesiono ponadto, Ze nie nastapito przeniesienie

p«_s::i::dunia zc  Skarbu  Panstwa na poprzednika prawnego waioskodawcy, zatem

wiioskodawea nic moze doliczy¢ soble czasu posmdanm poprzednika przez dniem | lutego
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wprzedmiotowej sprawie zaiqtnialo zawieszenie biegu zasiedzenia, gdyz poprzediicy

uuu‘.lnn,zck nie mogli dochodzié swych roszczen, z uwagi na uwarunkowama polilyczne

nusz.qcc znamiona sily wyzszej, bez narazema siebie 1 swe) rodZiny 1A represie ze strony
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Uczestniczka postepowania A

whiosla o oddalenie wniosku

Postanowieniem z dnia 8 marca 2010 r. wezwano do udzialu w sprawie w charakterze
uczestuika postgpowania Skarb Panstwa- | isza, Uczestnik pozostawil

rozstrzygniecie do uznania Sadu.

Sad Rejonowy , oslanowieniem z dnia ] a ! 1. oddalit

whiosek J° z uwagi na brak legitymacji procesowej

po stronie wnioskodawcy.,

Od powyZszego postanowienic wnioskodawea wniost apelacje,

Sad Okrggowy — __. postanowieniem W sprawie | i
uchylil zaskarzone postanowienie i przekuzaf Sadowi Rejonowemu do poriownego

rozpoziania i rozstrzygnigeia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy wskazal, ze tilezaleznic od reakeji
nezestnikow postgpowania Sgd musi stwierdzi¢ nabycie sluzebnosci przez tego, kiory
reeczywiScie zasiedzial to prawo, nawet jesli bytby to kto inny niz wskazat wnioskodawca,
albo w braku podstaw faktycznych wniosck osmalié. Sad Odwolawczy polecit Sadowi
Rejonowemu  ponowne  przeprowadzenie postgpowania  dowodowego w  zakresie
wyznaczonym przedmiotem sprawy, Wskazal koniecznosé wszechstronnego rozwazenia czy

kiedy linia energetyczna, z ktérg zwigzane jest zadanie stwierdzenia zasiedzenia sfuzcbnodci

s'mnluwe], wevla w skiad majatku plzedswbxmstwa wmoskodawcy lub jego poprzedmior—

pmwnng,u Pmmdto Sad Okregowy wskazal iz rzeczq wnioskodawcy |est wskazatic w toku

e e v e

punuwn%o rozpoznania sprawy, 2e po dntu 1 lutego 1989 roku nastapilo przeniesienie
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pusmddmd sluzcbnosct przez Skarb Palisiwa na rzecz wanioskodawcy lub jego | poprzednika
B PR -

prawnego.

W ponownyin mzpomamu sprawy stanowiska zainter esowanych z waqtklem Skarbu
anstwa 1 nic ulegly zmianie. Petnomucnik Skarbu Paiistwa wnicst

natomiast o uwzgledniéiiie wniosku,

5ad ustalil nastepujgey stan faktyczny:
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Uczestniczka .  ka jest wiascicielkq nieruchomodci stanowigee)
dzinlke dla ktore] Sad Rejonowy | prowadzi ksigge wieczysly o nr

. Uczestniczka postgpowania £ 777 jest wlascicielky
dziadki dla ktérej Sad Rejon‘owy. w prowadzi ksigge wiecczysty nr
W toku postgpowania dziatka ulegly geodezyjnemu podzialowi na cziery

cagdel Pomdowmne na nich shipy i hme energetyczne utrudnigjg ich zbycte Nieruchomosci

te ;m!udlv popr/edmo do Stl -~ go- vjea, T T kigj i
Y ——
(dowad: odpis ksiegi wieczystej nt ™~ 101; odpis ksiggi wieczystej
r . Tk 101 zeznania, ' ' 1

K 90v-91, 353v; zeznanial

Na _przedmiotowych dziatkach T go
Przedsigbiorstwo  Panstwowe pobﬁdowal linic energetyczne. Pod_ koniec lat 60-stych
dwudziestego wieku, wbrew woli wladcicieli i bez okazania zadnej decyzji administracyjuej,
pracownicy  Zakladu  Energetycznego wkroczyli na  dzialki  bgdace przedmiotem
postgpowania, w celu-wybudo»valﬁa linii energetycznej. Robotnicy wiechali na dzialke i
rozpoczeli prace. Nie pylano wezesniej wiadcicieli o zgode. Dziadek uczestniczek
postepowania, gdy sprzeciwil sig budowie linii cnergetycznej, zostal zatrzymany przez
Milicje 1 pobity. S - ski, ojciec uczestniczki / iej wraz ze
swojq matka zglosit wowezas sprawg o naruszenie wiasnogei do Prokuratury, nie otrzymal
jednak zadnej odpowiedzi. Pobity zostal takze Lv i, ojciec
Koszek, w wyniku czego ponidst obrazenia w postaci odklejenia siatkéwki oka i zadmy
pourazowej. Nastgpnie dopiero w d‘écyzji nr C } Urzedu Miasta i Powiatu 7
10 maja 1974 r. zezwolono Zakiadowi wejsé na nicruchomosci w celu wybudowania linii
wysokicgo napigeia przechodzacej przez dzialki = . podstawie decyzji nr

1973 r. Wydanej przez Prezydium Micjskiej Rady Narodowej w

! Prace rozpoczgto bez dorgezenia wskazanej deeyzji wiladcicielom. Linia wysokicgo

imapigeia zostala oddana do eksploatacji w 1977 roku.
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Nastgpnie na poczatku maja 1974 1., w oparciu o decyzj¢ Rady Miasta i Powiatu nr
stycznia 1974 r., wkroczono na przedmiotoﬁvac nieruchomosé w celu

budowy linii napowietrznej i kablowej sredniego napigeia 15 Kv na dzialce nr ¢ w
udat si¢ do przedsigbiorstwa energetycznego skarzac sig¢;, 2¢ w wyniku dzialan
prowadzonych na nieruchomosci zasiane tam zborze ulega zniszczeniu. Zostal po tymn
wezwany preez sekretarza partii oraz dyrektora zakiadu pracy na rozmowg, podezas ktorej
powiedziano mu, ze jesli jego rodzina bedzie sie sprzeciwiaé, to moze stracié prace. Dziadek
uczestniczek postgpowania Zzostal aresztowany za to, Ze sprzeciwil sig¢ prowadzeniu prac
budowlanych. QOwezeséni wiagciciele obj¢tych postgpowaniem nieruchomosci odwolywali si¢
od decyzji administracyjnych, jednak bezskutecznie. Budowa linii $redniego napiecia zostala

zakonczona w 1974 roku.

(dowdd:

1929v.230; zeznar ' ’

Z uwagi na to, ze rodzina =  przeciwstawiala sic budowic linii
cncrgetycznej, wladze komwunistyczne stosowaly wobec jei czifmkéw represje. Giminna
spoldzieinia wykredlila - ich z listy os6b oczekuigeych na na\a;éz.;wagca

»oddawano licznym kontrolom w pracy. Do zakladu pracy
przychodzil zas czgsto agent bezpieki. Gdy probowali sf}x'zeciwiaé sig pracom
na tieruchomosei byli straszeni przez pracownikdw zakladu energetycznego i
Poznafi, wykonujacych prace budowlane, Poprzednicy prawni uczestniczek postgpowania nie
olrzymali 2adnego wynagrodzenia zwigzanego z postawieniem na nieruchomodci  lini

cnergelycznych.

(dowdd: zeznania S T 0
| k. 231v)

Od lat 60-tych dwudziestego wieku przediniotowe dziatki na podstawie nieformalnej
umowy obrabial - "k Obecnie jego syn ‘ obrabia dziatke
nt 5/6. Zdarzalo sig, ze w wyniku prac przy stupach energetycznych niszczone byly uprawy

na polu,
(dowéd: zeznania 13v-334)

Postanowieniem Sadu Rejonowego  ~ : dnia 27 [utego 1985 r. w sprawie o
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"r'_krgg Energetyczny- Przedsigbiorstwo Panstwowe.

Zarzigdzeniem Mmlstra Przemystun z - 9 1. utworzono przedsi¢biorstwo
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PR LOWE , . Przedsigbiorstwo powstato w wyniku

mdzm!u 0 Oqugu Energetycznego na bazie Zak{adu Fncrgctycmego

l’mmno\wemcm Saﬂu Rejonowego 1 sprawie o sygn '\kt

vylucélono z w]cstlu przedsngxorslw panstwowych I ' getyczny w
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tanow:cmem Sadu Rejonowego 1 z tego samego dnia w;mano w o
sprawie o sygn. ) rejcgt_m handk)wego Zaklad Energetyczny
A keyjng. Postanowieniem z dnia ' vpisatio do rejestru handlowego e . .

A. Postanowieniem Sadu Rejonowego w uz. r.
wpisano do Krajowego Rejestru Sqdowego polqczeme przez przeniesienie calego ma_mtku
spatki pwcpmowanej hnexgetykl a spolkq proejmujaca .~ _.

 Z ditiem .. powstat - '
tory przeksztalcit si¢ on na mocy postanowicnia Sadu

- -

Rejonowego ¢ I Y
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postanowier !
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Uczestniczka niniejszego postgpowania = "% .k wniosta w dniu 10
w [ M

powodztwo przeciwko wilaseicielowi linii energetycznej, Spotce Akeyjnej
0 przywrocenie przedmiotowej dziatki do
stany zgodnegoe z prawem poprzez usunigeic zainstalowanyclt tam urzadzen przekaznikowych

energit elekirycznej i zasqdzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie 2 tej dziatki.
(dowdd: pozew k,

Sad ustalit powyzszy stan fektyczny w oparciu o powolane dowody w postaci
dokumentow oraz zeznai $wiadkow. Dokumenty-te zostaly sporzadzone przez uprawnione
podmioly i jako takie mogly sta¢ sig podstawa ustaleit faktycznych; Sad nie znalazl powodow

do zak westionowania ich,
Uznano za wiatygodne zeznaenia uczestniczek postepowania
' - ora:
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w zakresie zgodnym z ustaleniami

faktycznymi. Zeznania te sa spéjne, zbiezne i logiczne. Wprawdzie przestuchiwani w-

charakierze $Swiadkéw pracownicy wmoskodawcy nie potwierdzaja wejscia na grunt
popa/edmkow uczestniczek bez. wydama decyzji, lecz sami $wiadkowie podali, ze opieraja sig

gléwnie na dokumentach i nie maja bezposredniej wiedzy w tym temacie.

Sad czgdctowo odmowit wiary zeznaniom w zakresie, z¢ linia
wysokicgo napigcia zostata ukonczona w 1974 r.- nic znajduje to poparcia w pozostalych

dowodach, w tym w zeznaniacl
t. oraz w informacji z NBP (k. 421-423).

~téry wskazal, ze miato to miejsce w 1977

Sad zwazyl co nastepuje:

Przed 1 Jutego 1989 r. obowiazywal przepis art. 122‘3 ke statuujacy zasadg jednolitego
funduszu wlasnosci panstwowej, stosownie do ktdrej jedynie Skarbowi Paristwa mogla
przystugiwa¢  wlasno$¢ mienia  panstwowego. W konsekwencji  przedsiebiorstwa
pafistwowego nie mozna uznaé w okresie do | lutego. 1989 r..za samoistnego posiadacza
nieruchomosci w zakresie odpowmdajqcym tresci stuzebnosci gruntowej (art. 352 k.c.) (por
Wyrok Sadu Najwyizszego. z dnia 9 grudma 2009 r. IV CSK 291/09) Pos*ladaczcm

przedmiotowych stuzebnosei przed tym dniem by} Skarb Pafistwa. Dopiero od dnia | lutego

1989 r. ich posiadaczem byl poprzednik prawny wnioskodawey.

Stosownie do art. 176.§ 1 k.c. jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapilo przeniesienie
posiadania, obeeny posiadacz moze doliczy¢ do czasu, przez ktéry sam posiada, czas
posiadania swego poprzednika. Osoba prawna, ktéra przed dniem 1 lutego 1989 r. majac
status paiistwowej osoby prawnej nie mogla nabyé (takze w drodze zasiedzenia) wiasnosc
n‘iéruchmnnéci, moze do okresu sarﬁoistnego posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego
1939 r. zaliczyé okres posiadania Skarbu Pafstwa sprzed tej daty, jezeli nastapito
przenicsienic posiadania (por. post_anbwienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2006 r.,
sygn. aki. T CSK 11/05, Biul.SN 2006/5/11). Aby zatem méc doliczyé okres posiadania
Si{él‘bl: Panstwa, wnioskodawca musialby wykazaé przeniesienie posiadania przez Skarb
?a_tistwé_ na rzecz swego poprzednika | o Sad
Na_jWﬁs%y ﬁv wyroku 7z dnia 18 maja 2007 r. I CSK 64/07 (LEX nr 28676‘3-)‘ wskazal, ze za

dokummt stwierdzajqcy, iz doszlo do'przeniesienia posiadania nicruchomosci, moze stuzyc

19901 Nr 79 poz 464, ze zm.).
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Dowdd tej okolicznosei zgodnie z zasadg cigzaru dowodu wyrazona w art. 232 k.p.c.
obuqzal wnioskodawce. Sad zobowxqza{ wigc na rozprawie w dniu 16 wrzeénia 2011 r.
pctnomocnika wmoskodawcy do zlozenia w terminie 14 dni dokumentacji potwierdzajgcej
przenicsienie wlasnoéci spornych linii ze Skarbu Pafistwa na rzecz poprzednika prawnego
wnioskodawey, pod rygorem przyjecia, Ze wnioskodawea nie dysponuje takimi dokumentami.
Zobowigzanie -nie zostalo wykonane. Wnioskodawca nie przedstéwﬁ bowiem zadnych
dowoddw $wiadczacych o przeniesieniu posiadania przedmiotowych linii energetycznych ze
Skarbu Panstwa na swego pdprzednika prawnego. Dokumenty, kidre zalaczyt do wniosku
dowodza jedynie tego, ze jest nastgpeq prawnym przedsigbiorstwa panstwowego, ktore

dzierzylo w imieniu Skarbu Paristwa stuzebnodé przesylu.

Uwzgledniajac powyzsze bieg terminu zasiedzenia mog! rozpoczad sie najwezesniej z

dniem 1 lutego 1989 r.

V‘Né]e?.y‘ zauwazy¢, ze nawet gdyby wnioskodawca wykazal przeniesienie posiadania
trzeba’ by bylo stwierdzié, ze bieg zasiedzenia w niniejszej sprawie nie rozpoczgl si¢ w
momencic przytaczenia linii energetycznej do sieci. Zgodnie z art, 175 k.c., ktéry z mocy art.
291 k.c. znajduje zastosowanie do zasiedzenia stuzebnosdci gruntowej, do biegu zasiedzenia
stosuje si¢ odpowiednio przepisy o biegu przedawnienia roszezen. Stoébwnie zas do art. 121
pkt 4 k.c. bieg przedaWniénia nie rozpoczyna si¢ a rozpoczety ulega zawieszeniu co do
wszelkich roszezen, gdy z powodu sily wyzszej uprawniony nie moze ich dochodzié przed
sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw danego rodzaju - przez czas

trwartia przeszkody.

B Naie:‘ay podzieli¢ poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 9 grudnia 2009 r.
{sygn. akt IV CSK 291/09, LEX nr 564973), w ktérym wskazano, iz niemoznoé¢ dochodzenia
roszezen w okresie przed 1989 r. z przyczyn politycznych powinna by¢ wykazana w sposab
zindywidualizowany, a nic ogranicza¢ si¢ do ogélnikowych twierdzen samego
zainteresowanego, gdyz w konsekwencji prowadzitoby to nadmiemej, a tym samym
niedopuszczalnej subiektywizacji w pojmowaniu sity wyzszej, W niniejszym postgpowaniu
wykazano szczegdlue natezenie represji wobec poprzednikéw prawnych  uczestniczek w

zwigzku 2 podejmowanymi prébami sprzeciwienia si¢ budowic linii energetycznych,

Uwzgledniajae okolicznosei przedmiotowej sprawy nalezy zatem uzna¢, ze poprzedni

wlasciciele nieruchomosci nie mogli sprzeciwi¢ sie skutecznie wybudowaniu i eksploatacji

linii encrgetycznych, bez narazenia siebie i czlonkow swojej rodziny na represje tak powazne,



7e grozace nawet utraty zdrowia bad# wolnosci, ~ téry prébowal sie
sprzeciwi¢ budowie instalacji zosta{ pobity, w wyniku czego uszkodzono mu wzrok
Podobnic pobity oraz aresztowany. zosta{ dziadek uczestniczek postgpowania.

grozono zas utraty pracy. Powyzsze okolicznosci przemawiajq za przyjeciem,

Ze w ninicjszej sprawie istniata zewngtrzna obiektywna przeszkoda do dochodzenia roszezen

przez wiaseicicli nieruchomodei. Bieg terminu zasiedzenia rozpoczal si¢ zatem dopiero z

chwilg ustania przeszkody, ktéra jest zmiana ustroju politycznego, za ktorg przyjniuje sig

dzien 4 czerwca 1989 1,

Stosownic do art. 172 § 1§ 2 w zw. z art. 292 k.c. do nabycia przez 2asiedzenic
stizebnodci gruntowe| konieczny jest posiadanie stuzebnosci w dobrej wierze przez lat 20,

natomiast w zlej wicrze przez lat 30,

W niniejszej sprawie trzeba uznaé, ze poprzednik prawny wnioskodawcy
uzyskal posiadanie w zlej wierze. W odniesieniu do nabycia posiadania
nieruchomosci Sad Najwyzszy wskazal, ze w zlej wierze jest ten, kto wie albo wiedzieé
powinien, Ze prawo wilasnosci przystuguje nie jemu, lecz innej osobie. Oznacza to, ze ocenie
podicga zasadno$¢ prze$wiadczenia nabywcy o przyshigujacym mu  prawie priy
uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci towarzyszacych. (zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 7 pazdziernika 2010 r., IV CSK 152/10, LEX nr 707912). Analogicznie nalezy oceniaé
dobra i zlg wiar¢ w odniesieniu do nabycia posiadania shuzebnosci. Skarb Pafistwa nabyl
posiadanie sluzebnosci w latach 1974 i 1977, w ktérych przylaczono linie energetyczne do
siecl.- Nabycie to odbylo si¢ z naruszeniem prawa, wbrew woli wladcicieli. Wkroczono
bowiem na pole nalezace do poprzednikéw uczestniczek bez okazania decyzji zezwalajacej na
to, z zagtraszeniem wiascicieli. Nalezy uznaé, ze takze
ktory po 2 lutego 1989 r. uzyskal posiadanie stuzebnosci nalezy przypisaé zig wiare. W
imieniu  Skarbu Panstwa jego poprzednik prawny bowiem géspodarowa%' mieniem

wchodzgeym w skiad przedsxgbxorstwa energetycznego ktore budowalo i eksploatowalo

przedmiotowe linie energetyczne. © w momencie wejscia w
posiadanie stuzcbnosci nie mogl mie¢ zatem uzasadnionego przeswiadczenia, ze sluzebnosé

mu przystuguje. Termin zasiedzenia w przedmiotowe)j sprawie wynosi wiee 30 lat.

-.Z uwagi na to, Zze nie uptynat 30-letni termin konieczny do zasiedzenia sluzebnosci

bedacej przedmiotem postgpowania nalezato oddali¢ whiosek
Oddziatu w
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O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zasgdzajac zwrot

. kosziow zastepstwa prawnego od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki .

w oparciu 0 § 7 pkt 3 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 28 wizesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcdw prawnych oraz ponoszenia

- przez Skarb  Panstwa  kosziow pomocy prawnej udzielonej prz‘éz radce prawnego

ustanowionego z urz¢du (Dz.U.2002.163.1349 ze zm.).
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