Sygn. akt | A Ca 236/11

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2011 r.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny

w sktadzie:

Przewodniczgcy : SSA Magdalena Pankowiec (spr.)
Sedziowie . SA Irena Ejsmont - Wiszowata

SA Hanna Rosiak - Dgbrowska

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2011 r. w Biatymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa Jerzego O.

przeciwko PGE Dystrybucja S.A. w L.

o zaptate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 25 pazdziernika 2010 r. sygn. akt | C 905/10

l. prostuje w zaskarzonym wyroku oznaczenie strony pozwanej
wpisujagc w miejsce ,,PGE Dystrybucja B. Sp. z 0.0. w B.” ,,PGE
Dystrybucja S.A. w L.”;

Il. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie | o tyle, ze w miejsce kwoty 3.098,64 (trzy tysigce

dziewiecédziesigt osiem i 64/100) zt wpisuje kwote 470,45 (czterysta
siedemdziesiat i 45/100) zt;



b) w punkcie V w ten sposéb, ze go uchyla;
c) w punkcie VI w ten sposoéb, ze zasadza od powoda na rzecz pozwanego
11.400 (jedenascie tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw procesu;

[l. oddala apelacje powoda i pozwanego w pozostatej czesci;

V. zasadza od powoda na rzecz pozwanego 1.955 (jeden tysiac
dziewieéset piecdziesiat pie¢) zt tytutem zwrotu kosztéw procesu w
instancji odwotawczej;

V. nakazuje sSciagna¢ od powoda z zasadzonego na jego rzecz
roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w B. kwote
470,45 (czterysta siedemdziesiagt i 45/100) zt tytulem brakujacych
kosztow sadowych;

VI. nakazuje Sadowi Okregowemu w B., aby wyplacit adwokatowi
Zdzistawowi K. 2.196 (dwa tysigce sto dziewieédziesigt szes¢) zi

tytutem wynagrodzenia za Swiadczong z urzedu pomoc prawna.

UZASADNIENIE

Powdd Jerzy O. wnosit o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego ZEB
Dystrybucja spoétki z 0.0. w B. kwoty 77.164 zt tytutem wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nalezgcych do niego nieruchomosci potozonych w B. P. o nr
geodezyjnym 1042, 1040 i 1043 w okresie od 1 grudnia 1989 r. do 23 pazdziernika
2005 r. z tytutu posadowienia czterech stupéw energetycznych oraz napowietrznych
linii energetycznych oraz zawarcie umowy na dzierzawe tych terenow ze stawkg
czynszu w wysokosci 750 zt miesiecznie w okresie od 1 listopada 2005 r. do 31
pazdziernika 2008 r. Pozwany wnosit o oddalenie powodztwa. Wyrokiem z dnia 31
lipca 2008 r. Sad Okregowy w B. oddalit powddztwo.

W uzasadnieniu Sgd wskazat, ze powdd wszedt w posiadanie dziatek Nr 1040,
1042 i 1043 potozonych w B. P. w dniu 27 listopada 1989 r. na mocy umowy
przekazania gospodarstwa rolnego przez jego rodzicow Jana i Marie O. i byt ich
wiascicielem do dnia 24 pazdziernika 2005 r., kiedy darowat je synowi Marcinowi O.
Przez te dziatki przebiegajg 4 linie elektroenergetyczne — 110 kV B. P. — N. wraz ze
stupem (z tandementami), linia 15kV BPO — R. (BPO — N.) ze stupem BSW 14,5, linia
15 kV BPO — K. D. (BPO — M.) wraz ze stupem ZN 12 oraz linia 15 kV — BPO — Z.



wraz ze stupem ZN 12. Wiascicielem linii do dnia 30 czerwca 2007 r. byt Zaktad
Energetyczny B. S.A., a od 1 lipca 2007 r. ZEB Dystrybucja sp6tka z 0.0. w B. Linia
110 kV B. — N. zostata wybudowana w 1960 r. na podstawie zezwolenia nr SW 1-
5/3/59 wydanego przez Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w B. P. z dnia 7
marca 1960 r. na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i
trybie wywtaszczania nieruchomosci (Dz. U. nr 17, poz. 70) oraz zgodnie z
lokalizacjg szczego6towa, zatwierdzong przez Prezydium WRN w B. w zaswiadczeniu
Nr 4 z dnia 21 lutego 1958 r., w ktérym zezwolono Zaktadowi Energetycznemu na
przeprowadzenie linii przy nieruchomosci oséb prywatnych. Zostata ona wpisana do
kartoteki srodkow trwatych ZE i przyjeta do eksploatacji w dniu 4 listopada 1960 r.
Linia 15kV BPO — R. (BPO — N.) zostata wybudowana w latach 1954 — 1958, a
nastepnie wyremontowana na podstawie decyzji nr GKP VII-600 a/64/74 z dnia 14
pazdziernika 1974 r. wydanej przez Urzad Powiatowy w B. P. Zostata ona wpisana
do kartoteki srodkow trwatych ZE i przyjeta do eksploatacji 18 listopada 1971 r. Linia
15 kV BPO — K. D. (BPO - M.) zostata wybudowana w 1971 r., a nastepnie
wyremontowana na podstawie decyzji nr VAN — NV 10/4/87 z dnia 28 grudnia 1987 r.
Urzedu Wojewddzkiego w B. Zostata ona wpisana do kartoteki srodkoéw trwatych i
przyjeta do eksploatacji 18 listopada 1971 r. Linia 15 kV BP - Z. zostata
wybudowana w 1962 r. oraz wpisana do kartoteki srodkéw trwatych i przyjeta do
eksploatacji 18 listopada 1971 r.

Na podstawie umowy aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca
2007 r. pozwany ZEB Dystrybucja Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
stosownie do tresci art. 554 k.c. oraz 864 k.c. odpowiada solidarnie z Zaktadem
Energetycznym B. S.A. za zobowigzania zwigzane z prowadzeniem
przedsiebiorstwa.

Sad ocenit, ze na podstawie art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. doszio do
zasiedzenia przez pozwanego stuzebnosci linii energetycznej, w tym linii 110 kV B. —
N. z dniem 4 listopada 1980 r. (biorgc za poczatek biegu zasiedzenia przyjecie linii
do eksploatacji z dniem 4 listopada 1960 r.); linii 15 kv BPO — R. z dniem 18
listopada 2001 r. (biorgc za poczatek biegu zasiedzenia przyjecie do eksploatacji z
dniem 18 listopada 1971 r.) linii 15kV BPO — K. D. z dniem 18 listopada 2001 r.
(biorgc za poczatek biegu zasiedzenia przyjecie do eksploataciji z dniem 18 listopada
1971 r.) linii 16 kV BPO — Z. z dniem 18 listopada 2001 r. (biorgc za poczagtek biegu
zasiedzenia przyjecie do eksploatacji z dniem 18 listopada 1971 r.). Pozwany



korzystat bowiem przez okres ponad 30 lat z trwatych i widocznych urzadzen w
postaci linii napowietrznych i stupow energetycznych za pomoca, ktdrych dochodzito
do przesytu energii elektrycznej, remontowat i modernizowat te urzgdzenia, a jego
uprawnienia w tym zakresie nie byly kwestionowane przez wtasciciela gruntu.

W tych okolicznosciach Sgd oddalit powddztwo na podstawie art. 225 k.c. w
zw. z art. 224 k.c.

W wyniku rozpoznania apelacji powoda Sad Apelacyjny w Biatymstoku
wyrokiem z dnia 18 lutego 2009 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego i zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 612 zt z odsetkami ustawowymi w wysokosSci
11,5% w stosunku rocznym od dnia 25 lipca 2007 r. i 13% od dnia 15 grudnia 2008 r.
Oddalit apelacje w pozostatej czesci.

W motywach rozstrzygniecia Sad Apelacyjny podzielit ustalenie Sadu |
instancji, ze momentem rozpoczecia biegu zasiedzenia stuzebnosci jest data
wpisania linii energetycznych do ewidencji srodkow trwatych i zasiedzenie
stuzebnosci gruntowych wynikajgce ze stanu uksztattowanego przebiegiem
zainstalowanych urzgdzen przesylowych nastgpito z dniem 18 listopada 2001 r.
Zawarte w art. 172 k.c. terminy obowigzujg bowiem od 1 pazdziernika 1990 r., gdy
weszta w zycie ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 55, poz. 321). Nastgpito wowczas przedtuzenie o dziesie¢ lat terminéw
zasiedzenia nieruchomosci na podstawie art. 9 ustawy nowelizacyjne;j.

Sad nie podzielit zarzutéw apelacji powoda, ze nie mogto dojs¢ do zasiedzenia
stuzebnosci, gdyz uzytkowanie wieczyste nieruchomosci wtadngcej wpisano dopiero
w dniu 23 kwietnia 2002 r. Wszystkie linie energetyczne stanowig obecnie czes¢
pozwanego przedsiebiorstwa. Jesli idzie o nieruchomos$¢ wtadngcg oznaczong nr
1061/4 potozong w B. P., to z akt Kw 16951 prowadzonej przez Sgd Rejonowy w B.
P. wynika, ze dziatka ta stanowigca wowczas jako czes¢ dziatki nr 1061 wtasnos¢
Skarbu Panstwa, zostata oddana decyzjg Naczelnika miasta z dnia 22 marca 1980 r.
w uzytkowanie poprzednikowi prawnemu pozwanej — ZEOC PP W. - Zakfad
Energetyczny B. na podstawie przepiséw ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o
gospodarce terenami w miastach i osiedlach, (t.j. Dz. U. Nr 22 poz. 159 z 1969 r.).
Decyzjg Wojewody z dnia 11 marca 1999 r. wydang na podstawie art. 200 ust. 1 oraz
ust. 3 pkt 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. Nr 115, poz. 791)
stwierdzono nabycie z dniem 5 grudnia 1990 r. przez Zaktad Energetyczny B. Spotke
Akcyjng prawa uzytkowania wieczystego do gruntu, m.in. dziatki 1061/1 (k. 240).



Dokumenty ztozone do akt Kw 16951 potwierdzajg tozsamos$¢ nieruchomosci
wiadngcej wynikajgcg z dokonywanych na przestrzeni lat podziatdw geodezyjnych i
nastepstwo prawne pozwanego w zakresie witasnosci nieruchomosci wiladnacej.
Nieruchomos¢ wladngca pozostawata w uzytkowaniu ZEOC PP W. — Zaktad
Energetyczny B. posiadajgcego status przedsiebiorstwa panstwowego sprawujgcego
zarzad mieniem panstwowym. Z powotywanej decyzji Wojewody wynika nastepstwo
prawne po poprzedniku posiadajgcym dziatke w uzytkowaniu. Zostaty wiec spetnione
przestanki z art. 348 k.c. i w zwigzku z tym ma zastosowanie art. 176 k.c. W ocenie
Sadu odwotawczego zarzgdzanie liniami energetycznymi nie miato cech
wykonywania przez Skarb Panstwa wiladztwa z zakresu imperium, ale dominium.
Przystgpienie do korzystania przez przedsiebiorstwo panstwowe z nieruchomo$ci
bedgcej do 2005 r. wiasnoscig powoda nastgpito bowiem w drodze czynnosci
faktycznych, tj. wzniesienia na gruncie trwatych i widocznych urzgdzen. Objecie we
wtadanie nieruchomosci nastgpito, zatem w sferze dominium, czyli wykonywania
przez panstwo zadan gospodarczych. Termin zasiedzenia uptyngt w dniu 18
listopada 2001 r., a wiec po uchyleniu art. 128 k.c., ktéry zezwalat na zasiedzenia
jedynie na rzecz do jednolitego funduszu wtasnosci panstwowej. Z chwilg wejscia w
zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U.
Nr 3, poz. 11) zostata zniesiona zasada, zgodnie z ktdrg jedynie Skarbowi Panstwa
moze przystugiwa¢ prawo wilasnosci mienia panstwowego, w wyniku czego
panstwowe osoby prawne uzyskaty zdolnoS¢ prawng w zakresie nabywania
sktadnikdw majatkowych na wtasnos¢. We wskazanej wyzej dacie uzytkownikiem
wieczystym nieruchomosci wtadngcej byt Zaktad Energetyczny B. Spétka Akcyjna i to
na jego rzecz nastgpito nabycie praw.

W ocenie Sadu powyzsze ustalenia nie zwalniaty pozwanej od obowigzku
zapfaty na podstawie art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 230 k.c. i art. 352 k.c.
wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie za okres, w ktérym byla jedynie
posiadaczem stuzebnosci, a termin zasiedzenia nie uptynat.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze roszczenia
powoda czesciowo ulegty przedawnieniu, przy czym Sad | instancji btednie ustalit, ze
bieg przedawnienia moze byC przerwany przez czynnosc¢ wierzyciela polegajgcg na
wezwaniu do zaptaty. Ulega on przerwaniu dopiero na skutek wniesienia pozwu lub
wniesienia pozwu wzajemnego do sgdu, ewentualnie podjecia mediacji (art. 123

k.c.). W zwigzku z tym Sgd Odwotawczy przyjat, ze roszczenia powoda za okres do



dnia 12 lutego 1997 r. ulegty przedawnieniu, przy uwzglednieniu 10-letniego terminu
przewidzianego dla roszczeh majgtkowych nieokresowych (art. 118 k.c.). W pozwie
ztozonym w dniu 13 lutego 2007 r. powdd jako pozwanego wskazat wprawdzie
Zaktad Energetyczny B. S.A, ale wowczas ten podmiot byt jeszcze wtascicielem
urzgdzen usytuowanych na nieruchomosci syna powoda. PrzejScie wiasnosci
nastgpito na mocy umowy aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca
2007 r., przy czym na mocy art. 554 k.c. pozwany ZEB Dystrybucja spotka z 0.0. w B.
ponosi odpowiedzialno$¢ solidarnie ze zbywcg za jego zobowigzania zwigzane z
prowadzeniem przedsigbiorstwa (przystgpienie do dtugu).

W rezultacie Sgd Apelacyjny uznat, ze powod mogt skutecznie domagacé sie
roszczeh z tytutu bezumownego korzystania z jego nieruchomosci za okres od 13
lutego 1997 r. do dnia 17 listopada 2001 r., gdyz z dniem 18 listopada 2001 r.
nastgpito zasiedzenie stuzebnosci przesytowych.

Sad majgc na uwadze wczesniejsze ustalenie o zasiedzeniu stuzebnosci linii
110 kV B. P. — N. z dniem 1 stycznia 1985 r., przyjat do obliczeh powierzchnie zajetg
pod liniami $redniego napiecia, a wiec 622 m? Wynagrodzenie ustalone przez
biegtego sadowego w opinii nalezne powodowi za rok 1997 i 2000 wyniosto po134,
35 zt, zarok 1998 i 2001 — po 119, 42 zt, za rok 1999 — 104, 50 zt, a wiec tgcznie 612
zt. Sad Apelacyjny zasadzit w rezultacie kwote w tej wysokosci tytutem
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powoda za okres od 13
lutego 1997 r. do dnia 17 listopada 2001 r.

Sad ocenit, ze powodowi nie przystuguje legitymacja procesowa do
domagania sie od pozwanego ztozenia oswiadczenia woli polegajgcego na zawarciu
umowy dzierzawy gruntéw, gdyz z dniem 24 pazdziernika 2005 r. przestat byc¢
wiascicielem nieruchomosci.

W wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony
wyrok w czesci oddalajgcej apelacje powoda oraz orzekajgcej o kosztach i przekazat
sprawe w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu w Bialymstoku do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa prawnego w postepowaniu
kasacyjnym.

Uznat za trafny zarzut naruszenia art. 292 k.c. w zw. z art. 176 § 1 k.c. i w zw.
z art. 172 k.c. Wskazat, ze w okresie przed wejsciem w zycie nowelizacji kodeksu
cywilnego (ustawa z dnia 31 stycznia 1989 r., Dz. U. Nr 3, poz. 1), znoszgcej zasade
tzw. jednolitej wikasnosci panstwowej, czyli przed dniem 1 lutego 1989 r. panstwowe



osoby prawne (w tym przedsiebiorstwa panstwowe) wykonywaty uprawnienia
zwigzane z wtasnoscig nieruchomosci wprawdzie we wtasnym imieniu, ale na rzecz
Skarbu Panstwa, jako jedynego dysponenta wtasnosci panstwowej. Dlatego tez
skutki prawne zwigzane z posiadaniem samoistnym w tamtym okresie przez
przedsiebiorstwo panstwowe nieruchomosci mogty powstaé tylko na rzecz Skarbu
Panstwa, a nie na rzecz tego przedsigbiorstwa (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2003 r., | V CK 24/03, niepubl.). Konsekwencjg tamtego
stanu prawnego jest stanowisko, wyrazone przez Sad Najwyzszy w postanowieniach
z dnia 10 lipca 2008 r., Ill CSK 73/08 oraz z dnia 16 pazdziernika 2009 r., || CSK
103/09, ze przedsiebiorstwa panstwowego nie mozna uznaé w okresie do 1 lutego
1989 r. za samoistnego posiadacza nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym
tresci stuzebnosci gruntowej (art. 352 k.c.). Oznacza to, ze niedopuszczalne jest
zaliczanie posiadania przez przedsiebiorstwo panstwowe wykonywanego przed tg
datg do okresu potrzebnego do nabycia stuzebnosci przez zasiedzenie przez
nastepce prawnego tego przedsiebiorstwa.

Wyrokiem z dnia 20 maja 2010 r. Sgd Apelacyjny w Biatymstoku oddalit
apelacje w zakresie zgdania zasgdzenia kwoty 34.340 zt i zobowigzania do ztozenia
oswiadczenia woli; uchylit zaskarzony wyrok w zakresie oddalajgcym powddztwo co
do kwoty 42.212 zt oraz w czesci dotyczacej kosztédw procesu i przekazat go w tej
czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B., pozostawiajgc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawczej i postepowania przed
Sgdem Najwyzszym.

W uzasadnieniu zaaprobowat ocene Sgdu Okregowego o braku po stronie
powoda legitymacji czynnej do wytoczenia powddztwa o zobowigzanie pozwanego
do ztozenia oswiadczenia woli na podstawie art. 64 k.c.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego nieuzasadniona byta apelacja takze w czesci
dotyczgcej roszczen objetych przedawnieniem. Podniesienie przez pozwanego przed
Sadem | instancji tego zarzutu, jako majgcego charakter niweczgcy, spowodowato,
ze roszczenia nim objete nie podlegaty juz merytorycznej ocenie. Powdd nie wykazat,
aby przed datg wytoczenia powddztwa (13 lutego 2007 r.) miato miejsce zdarzenie,
ktére przerywa bieg przedawnienia. Regulujgcy te kwestie wyczerpujgco przepis art.
123 § 1 — 3 k.c.,, nie wymienia jako powodujgcej przerwe biegu przedawnienia
roszczen czynnosci polegajgcej na wezwaniu dtuznika do spetnienia swiadczenia. W

rezultacie Sad Apelacyjny nie podzielit odmiennego poglgdu, jaki w tym przedmiocie



wyrazit Sgd Okregowy, przyjmujac, ze przerwa biegu przedawnienia jest zwigzana z
takg czynnoscig wierzyciela podjetg w 2006 r. Dochodzone w niniejszej sprawie
roszczenia ulegly przedawnieniu z uptywem dziesiecioletniego terminu
przewidzianego w art. 118 k.c., zatem za okres do 12 lutego 1997 r. Powod domagat
sie zaptaty wynagrodzenia za 191 miesiecy w wysokosci po 404 zt za jeden miesigc.
Zarzut przedawnienia jest skuteczny co do roszczen dochodzonych za 85 miesiecy,
zamykajgcych sie kwotg 34.340 zt (404 zt x 85).

Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit zatem apelacje w zakresie
zobowigzania do ztozenia oswiadczenia woli i zgdania spetnienia przedawnionego
roszczenia.

Sad wskazat, ze wynik rozpoznania skargi kasacyjnej spowodowat natomiast
koniecznos$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
pozostatej czesci. Sad Najwyzszy wyrazit bowiem wigzgcy w niniejszej sprawie Sad
Apelacyjny z mocy art. 398% k.p.c. poglad prawny, ktory byt prezentowany takze w
cytowanym w uzasadnieniu jego wyroku wczesniejszym orzecznictwie, ze
przedsiebiorstwa panstwowego nie mozna uzna¢ za samoistnego posiadacza
nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci gruntowej (art. 352
k.c.). Oznacza to, ze jest niedopuszczalne zaliczanie posiadania wykonywanego
przed tg datg przez przedsiebiorstwo panstwowe do okresu posiadania potrzebnego
do nabycia stuzebnosci przez nastepce prawnego tego przedsiebiorstwa. Sad
Okregowy oddalit natomiast powddztwo wobec uznania, ze termin zasiedzenia
stuzebnosci na rzecz pozwanego biegt w czasie korzystania z nieruchomosci w takim
zakresie przez przedsiebiorstwo panstwowe — jego poprzednika prawnego.

Sad Okregowy przeprowadzit wprawdzie dowdd z opinii biegtego, ktory
wskazat stawke wynagrodzenia za 1 m? i wyliczyt jego rozmiary za poszczegdine
lata, ale w uzasadnieniu swego wyroku nie odwotat sie do wynikéw tej opinii, nie
dokonat jej oceny stosownie do wymagan art. 233 § 1 k.p.c., w kontekscie
merytorycznych (zanizenie stawki wynagrodzenia) i formalnych (btgd matematyczny)
zarzutow powoda. Nie rozpoznat zatem sprawy co do istoty. Wyrokowanie na
podstawie tej opinii, bgdz prowadzenie postepowania dowodowego przez Sad
Apelacyjny, w przedmiocie ktérego dotyczy opinia biegtego, z uwagi na ograniczony
zakres kontroli kasacyjnej (art. 398% § 3 k.p.c.), prowadzitoby do sytuacji, w ktorej
powod zostatby faktycznie pozbawiony uprawnienia do rozpoznania sprawy w co

najmniej dwuinstancyjnym postepowaniu, o czym mowa w art. 176 ust. 1 Konstytuciji



RP. Ustawodawca zwykty, aby zapobiec temu, ustanowit w art. 386 § 4 k.p.c., w
przypadku nierozpoznania sprawy co do istoty, bezwzgledny nakaz uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, co Sad
Apelacyjny uczynit.

Sad Okregowy w B. po ponownym rozpoznaniu sprawy w zakresie
wskazanym przez Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2010 r. zasgdzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.098,64 zt z ustawowymi odsetkami w
wysokosci 11,5% od dnia 25 lipca 2007 r. i w wysokosci 13% od dnia 15 grudnia
2008 r. do dnia zaptaty, oddalit powddztwo w pozostatym zakresie.

Sad wskazat, ze po znowelizowaniu art. 128 k.c., co nastgpito z dniem 1
lutego 1989 r. wiasnosé panstwowa przystugiwata Skarbowi Panstwa albo innym
panstwowym osobom prawnym (art.1 ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 3, poz. 11). Dopiero od tej chwili
przedsiebiorstwo panstwowe, bedgce poprzednikiem prawnym wnioskodawcy, mogto
naby¢ prawa (w tym prawo stuzebnosci gruntowej) na swojg rzecz, nie zas na rzecz
Skarbu Panstwa, bowiem doszio do rozdzielenia osoby posiadacza stuzebnosci
przesytlu oraz osoby wiasciciela nieruchomos$ci obcigzonej. Okres posiadania
stuzebnos$ci prowadzacy do jej zasiedzenia rozpoczat sie od dnia 1 pazdziernika
1990 r. wskutek skreslenia z tym dniem art. 177 k.c. (art. 1 ustawy z dnia 28 lipca
1990 r., Dz. U. Nr 55, poz. 321). Do okresu, ktéry rozpoczat sie od dnia 1
pazdziernika 1990 r. mégt by¢ doliczony — zwazywszy na uregulowanie zawarte w
art. 10 ustawy zmieniajgcej k.c. — tylko okres posiadania stuzebnosci gruntowej
poprzednika prawnego wnioskodawcy liczony od dnia 1 lutego 1989 r. do dnia 30
wrzesnia 1990 r. Dlatego tez skutki zwigzane z posiadaniem samoistnym
nieruchomosci przed dniem 1 lutego 1990 r. przez przedsiebiorstwo panstwowe
mogty powstac tylko na rzecz Skarbu Panstwa, a nie na rzecz tego przedsiebiorstwa
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2003 r., V CK 24/03, nie publ.).

W rezultacie tych rozwazan Sad przyjat, ze przedsiebiorstwa panstwowego nie
mozna uzna¢ w okresie do 1 lutego 1989 r. za samoistnego posiadacza
nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci gruntowej (art. 352
k.c.). Oznacza to, ze niedopuszczalne jest zaliczenie posiadania przez
przedsiebiorstwo panstwowe wykonywanego przed tg datg do okresu potrzebnego
do nabycia stuzebnosci przez zasiedzenie przez nastepce prawnego tego
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przedsiebiorstwa (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 lipca 2008 r., IlI
CSK 73/08 i z dnia 16 pazdziernika 2009 r., Il CSK 103/09).

W niniejszej sprawie wobec niemozliwosci doliczenia okresu posiadania
poprzednika prawnego pozwanego do okresu potrzebnego do nabycia stuzebnosci
przez zasiedzenie przez nastepce prawnego nie mogto dojs¢ do zasiedzenia w
zwigzku z niespetnieniem przestanki uptywu odpowiedniego czasu. Okres
zasiedzenia mogtby biec dopiero od dnia 1 pazdziernika 1990 r. i wynosit 30 lat z
uwagi na ztg wiare pozwanego, co oznacza, ze do zasiedzenia nie doszto.

Sad przyjat, ze o wysokosci naleznego wtascicielowi wynagrodzenia decydujg
stawki rynkowe za korzystanie z danego rodzaju rzeczy w okreslonych warunkach i
czas posiadania rzeczy przez adresata roszczenia (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
25 maja 1975 r., Il CR 208/75 nie publ., uchwata 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 lipca 1984 r., Ill CZP 20/84, OSNCP 1984/12/209).

Sad ustalajgc je opart sie na opinii biegtego rzeczoznawcy majgtkowego
Jézefa J. Biegty nie uzyskat w celach poréwnawczych uméw dzierzawy gruntu
rolnego w B. P. i okolicach zawieranych w badanym okresie, dlatego tez zastosowat
do wyliczenia wartosci gruntu metode wskaznikow szacunkowych i ustalit stawke
czynszu dzierzawnego gruntu rolnego za lata 1997 — 2001 w granicach od 0,07 do
0,09 za 1 m? gruntu. Kwota czynszu zostata zmniejszona wspétczynnikiem 0,20,
poniewaz posadowione na gruncie powoda urzgdzenia nie uniemozliwiaty mu
korzystania z gruntu, a jedynie utrudniaty uzytkowanie.

Powodowi nalezato sie wynagrodzenie za okres, od 13 lutego 1997 r. do chwili
utraty wlasnosci nieruchomosci, tj. do 23 pazdziernika 2005 r. za bezumowne
korzystanie z jego nieruchomosci. Wyrokiem z dnia 18 lutego 2009 r. Sad Apelacyjny
zasgdzit na rzecz powoda kwote 612 zt odpowiadajgcg wynagrodzeniu za
korzystanie z jego nieruchomosci przez pozwanego w zakresie dwoch linii 15 KV w
czesci zajetej przez stupy tej linii (622 m?). Nalezato réwniez zasadzi¢ za ten okres
kwote odpowiadajgca zajeciu przez pozwanego nieruchomosci powoda przez linie
110 KV. Wobec braku zastrzezen merytorycznych do opinii uzupetniajgcej biegtego
Sad nie uwzglednit wniosku powoda o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego
biegtego.

Sad na podstawie opinii biegtego Jozefa J. ustalit w rezultacie, ze z tytutu
bezumownego korzystania przez pozwanego z gruntu powoda nalezy sie

wynagrodzenie w wysokosci 1.626, 60 zt za okres od 17 listopada 2005 r. oraz nie
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zasgdzone wynagrodzenie za korzystanie z gruntu pod linig 110 KV w kwocie 1.472

zt. O odsetkach orzekt na podstawie art. 481 k.c., przyjmujgc ich bieg od dnia

wniesienia odpowiedzi na pozew (25 lipca 2007 r.). Sad oddalit powodztwo w

pozostatym zakresie i orzekt o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c.

Powdd zaskarzyt ten wyrok w czesci oddalajgcej powddztwo ponad kwote

3.098, 64 zt, zarzucajac:

1.

niewyjasnienie wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a

mianowicie:

a) nie ustalenie rzeczywistej powierzchni zajetej przez pozwanego
nieruchomosci pod energetyczne linie napowietrzne z uwzglednieniem
strefy oddziatywania pola elektromagnetycznego tych linii, powodujgce;j
wytgczenie tego obszaru z mozliwosci inwestycyjnej,

b) nieustalenie aktualnej, realnej warto$ci wedlug cen wolnorynkowych
wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie przez pozwanego z
nieruchomosci powoda w okresie od 13 lutego 1997 r. do 24 pazdziernika
2005 r. potozonych w B. P.;

naruszenie art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 285 k.p.c. przez przyjecie, ze opinia
biegtego Jbzefa J. jest opinig rzetelng, uwzgledniajgcg wszelkie aspekty
niezbedne dla wtasciwego ustalenia wynagrodzenia, mimo zawartych w niej
btedow merytorycznych w zakresie wyliczenia powierzchni nieruchomosci
zajetej przez pozwanego, jak tez w zakresie podstaw przyjetych do obliczenia
wartosci nieruchomosci — brak cen wolnorynkowych w opinii;

naruszenie art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie

dowodu z nowej opinii innego biegtego rzeczoznawcy stosownie do wniosku

powoda z dnia 14 wrzesnia 2010 r.;

zasgdzenie odsetek od dnia wniesienia odpowiedzi na pozew, a nie od dnia

wezwania do zaptaty — dzien udzielenia powodowi odpowiedzi przez

pozwanego w trybie przesgdowym (1 grudnia 2006 r.);

naruszenie art. 386 § 6 k.p.c. przez pominiecie wskazan Sgdu Apelacyjnego

co do dalszego postepowania w sprawie, a bedgce wynikiem pominiecia w

szczegolnosci opinii biegtego rzeczoznawcy majgtkowego.

Wnosit o jego uchylenie w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania przez Sad | instancji.

Pozwany zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc:
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1. btedng wyktadnie art. 352 § 1 k.c. przez przyjecie, ze korzystanie z
nieruchomosci przed dniem 1 lutego 1989 r. przez poprzednika prawnego
pozwanej w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa nie stanowito posiadania
stuzebnosci;

2. btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 176 § 1 k.c. w zw. z art. 292
k.c. przez niezaliczenie okresu posiadania stuzebnos$ci do dnia 1 lutego 1989
r. przez poprzednikbw prawnych pozwanego do okresu posiadania
stuzebnos$ci uprawniajgcego do nabycia tego prawa przez zasiedzenie;

3. btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 292
k.c. oraz art. 7 k.c. przez przyjecie, ze poprzednik prawny wnioskodawcy byt
posiadaczem stuzebnosci w ztej wierze, mimo ze miarodajna jest chwila
objecia nieruchomosci w posiadanie, co nastgpito na podstawie decyzji
administracyjnych, ktére nigdy nie zostaty zakwestionowane;

4. naruszenie art. 224 k.c., art. 225 k.c. i art. 230 k.c. przez niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze pozwana jest zobowigzana do zapfaty
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powoda, mimo ze
pozwanej przystuguje skuteczne prawo wobec wtasciciela wynikajgce z prawa
stuzebno$ci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu;

5. naruszenie art. 233 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow zgromadzonych w sprawie wskutek przytoczenia orzeczenia na
poparcie swojego stanowiska, wydanego w oparciu o odmienny stan faktyczny
oraz wskutek stwierdzenia, ze okresu posiadania stuzebnoséci przez Skarb
Panstwa nie mozna zaliczy¢ do okresu posiadania tej stuzebnosci przez
przedsiebiorstwo panstwowe i jego nastepcéw prawnych;

6. naruszenie art. 234 Kk.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie i pominiecie, ze
sad jest zwigzany domniemaniem do czasu jego obalenia, ktdre w niniejszej
sprawie nie nastgpito;

7. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez przemilczenie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku kwestii domniemania prawnego dobrej wiary, ktorym
sad jest zwigzany do czasu obalenia.

Whnosit 0 zmiane wyroku i oddalenie powddztwa, ewentualnie uchylenie go i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji.

Sad Apelacyjny zwazyt:
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Apelacja powoda byta niezasadna.

Nie sg uzasadnione zarzuty dotyczgce oparcia ustalen co do wysokosci
wynagrodzenia na tresci opinii biegtego. Sad Okregowy skorygowat zawarty w niej
btgd arytmetyczny dotyczgcy obliczenia powierzchni znajdujgcej sie pod liniami
energetycznymi. Stusznie tez podzielit stanowisko biegtego, ze przyjete stawki
wynagrodzenia nie mogg odpowiada¢ stawkom czynszu najmu czy tez dzierzawy
nieruchomosci. Faktyczne wladztwo podmiotéw eksploatujgcych urzadzenia
przesytowe nie prowadzi bowiem, jak w tamtego rodzaju stosunkach prawnych, do
catkowitego pozbawienia wiasciciela mozliwosci korzystania z rzeczy, lecz
odpowiada witadztwu wynikajgcemu ze stuzebnosci gruntowej. Wbrew stanowisku
skarzgcego Sad Okregowy nie miat podstaw, aby przy ustalaniu wysokosci
wynagrodzenia za korzystanie z 1 m ? powierzchni gruntu oprzeé sie na danych, jakie
wynikaty z przedstawionego przez pozwang zestawienia umoéw. Dotyczyty one
bowiem stacji ,trafo”, ktoérej usytuowanie na nieruchomosci stwarza niewspotmiernie
wiekszg dolegliwos$¢ dla wtasciciela, niz koniecznos¢ znoszenia zlokalizowanej na
niej sieci energetycznej.

W orzecznictwie przyjmuje sie jednolicie, ze przy ustalaniu wynagrodzenia za
korzystanie z gruntu w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci muszg zawodzi¢
kryteria ustalania wysokosci wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci oparte
wylgcznie na uktadzie odpowiednich cen rynkowych wiasciwych dla najmu lub
dzierzawy gruntu, ktore sg adekwatne w sytuacjach, kiedy wynajmujgcy lub
wydzierzawiajgcy zostajg zupetnie pozbawieni fizycznego wtadztwa nad rzeczg. W
ramach obiektywnych kryteriow mozna natomiast zastosowacC odpowiednie ceny
rynkowe za korzystanie z nieruchomosci w zakresie stuzebnosci, ktorych wysokos¢
powinna uwzglednia¢ stopien ingerencji w tres¢ prawa wtasnosci. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r., Il CSK 444/09, uchwata Sadu Najwyzszego z
dnia 17 czerwca 2005 r., lll CZP 29/05).

W opinii biegtego kryteria te zostaly prawidlowo uwzglednione. Biegty wzigt
pod uwage aktualny dla czasu objetego powddztwem stan ewidencyjny
nieruchomosci. Przyjeta stawka wynagrodzenia jest zblizona do ustalanych w tego
rodzaju relacjach prawnych. W istocie wartos¢ merytoryczna opinii nie zostata
zakwestionowana, a wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego Sad

Okregowy oddalit. Wobec braku wymaganego trescig art. 162 k.p.c. zastrzezenia,
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postanowienie wydane w tym przedmiocie nie moze juz podlega¢ kontroli
instancyjnej. Nie wymaga zatem ustosunkowania zarzut naruszenia art. 217 § 2
k.p.c. Podnoszac go i zarzucajgc Sadowi te wadliwos¢, skarzgcy nie dostrzega
rébwnoczesnie, ze ustalanie wynagrodzenia za wskazany w zarzucie okres stato sie
bezprzedmiotowe z uwagi na prawomocne oddalenie powddztwa w czesci objetej
przedawnieniem.

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu swego wczesniejszego wyroku, uchylajgcego
w czesci wyrok Sgdu Okregowego, nakazat jedynie temu Sgdowi dokonanie analizy
wynikéw juz przeprowadzonego postepowania dowodowego, oceniajgc w sSwietle
wigzgcej oceny prawnej Sadu Najwyzszego, ze oparcie wyroku na przestance
niweczgcej i brak odniesienia do przeprowadzonych w sprawie dowodéw oznacza
nierozpoznanie sprawy co do istoty (art. 386 § 4 k.p.c.) i uniemozliwia rozpoznawanie
tej kwestii przez Sgd Apelacyjny. Prowadzitoby to bowiem do pozbawienia strony
instancji. Odmowa przeprowadzenia dowodu z kolejnej opinii biegtego nie stanowi
zatem o naruszeniu art. 386 § 6 k.p.c.

Prawidtowe jest takze rozstrzygniecie o odsetkach. Wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie z rzeczy jest swiadczeniem bezterminowym. Powinno by¢
zatem spetnione niezwtocznie po wezwaniu wierzyciela do wykonania (art. 455 k.c.).
Swiadczenie pieniezne ma tez takg wtasciwosé, ze obowigzek diuznika aktualizuje
sie z chwilg jego kwotowego sprecyzowania. Nie spetnia tego wymagania pismo z k.
6, w ktdérym powod wezwat pozwanego do zawarcia ugody z okreslong tylko stawkg

wynagrodzenia za 1 m ?

, hie wskazujgc wielkosci powierzchni, ktérej miatoby to
dotyczy¢. Nie jest to zatem wezwanie do zapfaty, a tylko w takim przypadku mozna
bytoby oceni¢, ze dtuznik popadt w opdznienie (art. 476 k.c.), co daje wierzycielowi
mozliwos$¢ zgdania odsetek (art. 481 § 1 k.c.).

Apelacja powoda podlegata zatem oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Odnoszgc sie do apelacji pozwanego w pierwszej kolejnosci nalezy przywotaé
wigzgcg w niniejszym postepowaniu Sad Apelacyjny ocene prawng Sadu
Najwyzszego, ktéry przesadzit o braku mozliwosci zaliczenia okresu wtadztwa
sprawowanego przez przedsiebiorstwo panstwowe do czasu posiadania potrzebnego
do zasiedzenia stuzebnos$ci przez przedsiebiorstwo przesytowe stanowigce odrebny
od Skarbu Panstwa podmiot praw i obowigzkéw. Dlatego Sad Apelacyjny nie ma
potrzeby ani mozliwosci odnoszenia sie do stanowiska, w ktérym wskazujgc na

odmienne judykaty skarzgcy wywodzi, ze byto to mozliwe.
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Wskazac jednak nalezy, ze Sad Najwyzszy nie zanegowat mozliwosci nabycia
przez zasiedzenie w okresie przed 1 pazdziernika 1989 r. prawa odpowiadajgcego
treScig stuzebnos$ci przesytu przez Skarb Panstwa, w ktérego jednolitej strukturze
sprawujgc zarzad wydzielong czescig mienia panstwowego dziataty przedsiebiorstwa
panstwowe. Wskazat jedynie, Ze nie nastepowato to na rzecz przedsiebiorstwa
panstwowego, lecz do jednolitego funduszu wtasnosci panstwowej. Takg mozliwosc
Sad Najwyzszy dopuscit w innych orzeczeniach (por. m.in. wyrok z dnia 31 maja
2006 r., IV CSK 149/05, uchwata z dnia 23 pazdziernika 2009 r., lll CZP 70/09).
Trafnie przy tym zostato zarzucone, ze przeciwne stanowisko Sgdu Okregowego
opierato sie na tresci orzeczenia, ktore zapadto w odmiennym stanie faktycznym —
Skarb Panstwa byt wiascicielem zaréwno nieruchomosci obcigzonej, jak i wtadnace;.
Istotg zasiedzenia jest to, ze prowadzi do nabycia okreslonych praw do
nieruchomosci (wlasnosci, stuzebnosci) stanowigcej wlasnosé innego podmiotu.
Wiasciciel nie moze nabyC przez zasiedzenie rzeczy stanowigcej juz jego wtasnosg,
ani praw do korzystania z tej rzeczy. Wynikajg one bowiem z tresci przystugujgcego
mu prawa (art. 140 k.c.).

W niniejszej sprawie przedsiebiorstwo panstwowe bezspornie sprawowato
wladztwo w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu nad cudzg
nieruchomoscig — stanowigcg w owym czasie wlasnosc¢ powoda i jego poprzednikdw
prawnych. Byto ono tez sprawowane nie w granicach imperium, lecz powigzane z
dziatalnoscig gospodarczg przedsiebiorstwa energetycznego. Jest to wtadztwo, ktére
moze prowadzi¢ do zasiedzenia (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 7
pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08). Okres zasiedzenia stuzebnosci korzystania z
linii energetycznej 110 KW nalezy liczy¢ od 1960 r., kiedy to rozpoczeto jej
eksploatacje. Z uwagi na tres¢ zapisu art. XLI § 1 i 2 przepisdbw wprowadzajgcych
kodeks cywilny dwudziestoletni termin zasiedzenia przez posiadacza w ztej wierze,
przewidziany w art. 172 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym przez 1 pazdziernika
1990 r., stosowany do zasiedzenia stuzebnosci w zwigzku z trescig art. 292 k.c.,
uptynat z dniem 1 stycznia 1985 .

Sad Apelacyjny podziela nadto stanowisko pozwanego, ze jego poprzednik
prawny, obejmujgc juz jako podmiot odrebny od Skarbu Panstwa (art. 40 § 1 k.c. w
brzmieniu od 1 pazdziernika 1990 r.) w posiadanie skfadniki mienia stanowigce
wilasnos¢ Skarbu Panstwa, a nastepnie w wyniku przeksztatcenia prawa zarzgdu w

prawo wiasnosci przekazanych sktadnikbw mienia, w tym sieci przesytowych, na
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podstawie ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce
gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. nr 79, poz. 464), wstgpit w sytuacje
prawng Skarbu Panstwa w odniesieniu do przekazanych mu skfadnikéw mienia,
obejmujgcych takze prawa nabyte przez zasiedzenie (art. 44 k.c.). Nie byta tez
kwestionowana wyjasniona we wczesniejszych orzeczeniach Sgdu Okregowego i
Sadu Apelacyjnego ciggtos¢ nastepstwa prawnego wszystkich poprzednikow
pozwanego. W tym wiec zakresie, w odniesieniu do terenu znajdujgcego sie w
zasiegu oddziatywania linii energetycznej 110 KW, powdd nie moze zgdac
wynagrodzenia.

Wynagrodzenie za korzystanie w latach 2002 — 2005 z linii 15 KW (za okres
do 2001 r. zostato juz zasadzone prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego) Sad
Apelacyjny obliczyt przy zastosowaniu stawek przyjetych w opinii biegtego J., ktére
po skorygowaniu btedu rachunkowego ksztattowaty sie na poziomie: 406,65 zt — w
2002 r. i 2003 r., 457, 48 zt w 2004 r. i 355,82 zt w 2005 r. za catg nieruchomosc¢ o
powierzchni 2118 m?. Powierzchnia, na ktérg oddziatywata ta linia wynosi 612 m?.
Obliczone proporcjonalnie wynagrodzenie za lata 2002 — 2005 zamyka sie kwotg
470, 45 zt. Takg tez kwote, zmieniajgc na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wyrok Sadu
Okregowego, Sad Apelacyjny zasadzit na rzecz powoda.

Poniewaz powdd ostatecznie wygrat spor w granicach zaledwie 1%, Sad
Apelacyjny kierowat sie rozstrzygajgc o kosztach procesu regutg z art. 100 zd. 2
k.p.c. Zasagdzit zatem od niego na rzecz przeciwnika catos¢ poniesionych kosztow
procesu (zmieniajgc w ten sposéb takze wyrok Sgdu Okregowego w zaskarzonej
czesci) oraz nieuiszczonymi kosztami sgdowymi na rzecz Skarbu Panstwa, o czym

orzekt stosownie do art. 113 ust. 2 pkt 1) ustawy o kosztach sgdowych w sprawach

cywilnych.



