Sygn. akt Il CSK 156/10
Il CZ 46/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 6 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Stanistaw Dabrowski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa Nadlesniczego
Nadlesnictwa C.

przeciwko E. Spotce Akcyjnej w P.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 6 pazdziernika 2010 r.,

skargi kasacyjnej i zazalenia strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 grudnia 2009 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci uwzgledniajgcej
apelacje strony pozwanej (pkt.1) oraz w czesci
orzekajacej o kosztach procesu (pkt. lll i IV) i oddala

apelacje strony pozwanej w catosci;



2)

3)

zasadza od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 20400 zi
(dwadziescia tysiecy czterysta) tytutem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego, kasacyjnego
I zazaleniowego;

nakazuje sciggna¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Apelacyjnego kwote 21392 =zi
(dwadziescia jeden tysiecy trzysta dziewiecdziesiat

dwa) tytutem nieuiszczonych optat sagdowych.



Uzasadnienie

Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panhstwowe
Nadlesnictwo C. wniést o zasgdzenie od E. S A w P. kwoty 318 118,80 zt z
ustawowymi odsetkami i kosztami procesu tytutem wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie przez pozwang z nieruchomosci powoda w okresie od 1 lipca 2005 r.
do 31 marca 2007 r.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa podnoszgc, ze korzystata
z nieruchomosci powoda zgodnie z prawem w zwigzku z legalnie przeprowadzong

budowa linii elektroenergetycznych.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2008 r. Sgd Okregowy uwzglednit powddztwo
zasgdzajgc dochodzong kwote z ustawowymi odsetkami od dnia 25 kwietnia 2007

r. i obcigzyt strone pozwang kosztami procesu.

Sad ustalit miedzy innymi, ze powdd jest wiascicielem przedmiotowych
nieruchomosci, na ktorych w latach 1960-1980 zostaty posadowione stupy i linie do
przesytu energii elektrycznej wykorzystywane przez pozwane przedsiebiorstwo.
Brak dowodéw na to, ze =zostaly one wybudowane na podstawie decyzji

administracyjnych.

W dniu 9 czerwca 2005 r. strona powodowa wezwata strone pozwang do
zawarcia umowy o udostepnienie nieruchomosci i zaprosita jg do negocjacji
wskazujgc, ze od dnia 1 stycznia 2006 r. przestajg obowigzywacC przepisy
zwalniajgce strone powodowg od podatku od nieruchomosci pod liniami
energetycznymi. Do zawarcia umowy nie doszto. W lutym 2006 r. strony przystapity
do inwentaryzacji linii energetycznych w celu ustalenia ich przebiegu oraz
powierzchni gruntu wykorzystywanej przez pozwang przy ich eksploatacji. W dniu
9 sierpnia 2006 r. strona powodowa wezwata pozwang do wykazania tytutu
prawnego do wiadania nieruchomosciami, a poniewaz pozwana nie przedstawita
tytutu, strona powodowa w dniu 5 kwietnia 2007 r. wezwata jg do zapfaty

wynagrodzenia za bezumowne wykorzystywanie gruntow.



Za 1 m. kw. wynajetego lub wydzierzawionego gruntu, z ktdrego korzysta
pozwana, powdd w okresie objetym pozwem mogitby uzyska¢ 0,47 zt czynszu
rocznie, fgcznie za okres od 1 lipca 2005 r. do 31 marca 2007 r. mégtby uzyskacé

z tego tytutu wynagrodzenie w kwocie 318 118,80 zt.

Sad Okregowy uznat, ze pozwana nie wykazat, iz linie energetyczne,
z ktérych korzysta, zostaty zbudowane na nieruchomosciach powoda na podstawie
decyzji administracyjnych, jak twierdzita. Przedstawione przez nig kopie decyzji, nie
stanowig w ocenie Sgdu, dokumentéw w rozumieniu art. 244 i 245 Kk.p.c., nie
zawierajg podpisow o0soéb je wystawiajgcych, sg czesciowo nieczytelne,
a wiekszos¢ nie dotyczy nieruchomosci objetych sporem. Sad Okregowy uznat
zatem, ze strona pozwana nie wykazata istnienia skutecznego wobec powoda jej
prawa do korzystania z przedmiotowych nieruchomosci. Zgodnie z przepisami
obowigzujagcymi w okresie budowania wykorzystywanych przez pozwang linii,
prawo przedsiebiorstwa panstwowego do urzadzen energetycznych powinno
wynikac¢ z decyzji administracyjnej, o ktérej mowa w art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci oraz w art. 70
ust. 1 2 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu
nieruchomosci, a takze w art. 124 ust. 1 i 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami albo z umowy cywilnoprawnej. Z uwagi na to,
ze strona pozwana nie wykazata by korzystata z nieruchomosci powoda na
ktorejkolwiek z tych podstaw, obowigzana jest, zgodnie z art. 224 § 2 w zw. z art.
225 i art. 230 k.c. zaptaci¢ stronie powodowej wynagrodzenie za korzystanie
z nieruchomosci, w zakresie odpowiadajgcym posiadaniu stuzebnosci gruntowe;,
0 ktorym mowa w art. 352 k.c., a do skutecznego dochodzenia tego roszczenia nie
jest wymagane Zzgdanie wydania nieruchomosci. Sad Okregowy uznat,
ze w spornym okresie od 1 lipca 2005 r. do 31 marca 2007 r. strona pozwana
znajdowata sie w ztej wierze w zakresie wykonywania stuzebnosci, o czym
Swiadczy to, ze przed wytoczeniem powodztwa strona powodowa podjeta wobec
niej dziatania w celu uzyskania wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomosci, zgdata wykazania tytutu prawnego oraz wyrazita brak akceptaciji
dla dotychczasowego sposobu korzystania przez pozwang z nieruchomosci.

Ponadto Sad Okregowy wskazat, ze takze tres¢ zapisow w ksiegach wieczystych



oraz brak dokumentow uprawniajgcych pozwang do korzystania z przedmiotowych

gruntéw, wskazujg na jej zlg wiare.

W wyniku apelacji strony pozwanej Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 15
maja 2008 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo, zasgdzajgc od strony
powodowej na rzecz strony pozwanej zwrot kosztéw procesu. Uznat za btedne
stanowisko Sgdu pierwszej instancji odmawiajgce mocy dowodowej dokumentom
przedstawionym przez pozwang i stwierdzit, ze ich stan wynika z niedoskonatosci
owczesnej techniki, a strona powodowa, ktora kwestionuje ich zgodnos¢ z
oryginatami, powinna to udowodni¢, gdyz dokumenty te, jako wystawione przez
funkcjonariuszy Skarbu Panstwa powinny znajdowac sie w jej archiwach. Uznat za
uzasadnione zastosowanie domnieman faktycznych co do zgodnosci
przedtozonych kserokopii z dokumentami urzedowymi oraz tego, ze takze
pozostate linie energetyczne, co do ktorych nie zachowaty sie zadne dokumenty,
zostaty zrealizowane zgodnie z obowigzujgcym woéwczas prawem, na podstawie

stosownych decyzji administracyjnych.

W wyniku skargi kasacyjnej strony powodowej Sgd Najwyzszy wyrokiem
z dnia 29 kwietnia 2009 r. wydanym w sprawie Il CSK 557/08 uchylit zaskarzony
wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu pierwszej instancji oraz orzekajgcej
0 kosztach postepowania apelacyjnego i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o Kkosztach
postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy uznat za uzasadniony kasacyjny zarzut
naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. stwierdzajgc,
ze nie wiadomo, na podstawie jakiego materiatu orzekat Sgd drugiej instanciji.
Stwierdzit takze, iz Sgd Apelacyjny przedstawit kilkka wykluczajgcych sie wariantow
mozliwej oceny prawnej, a jako podstawe domnieman faktycznych przyjat istnienie
okreslonego zdarzenia na podstawie zatgczonych do akt kserokopii, ktore nie majg
waloru dowodu z dokumentu urzedowego, i na tej podstawie, pomimo braku
ustawowego upowaznienia, przyjgt jako uprawdopodobnione okolicznosci wydania
decyzji administracyjnych w zakresie lokalizacji szczego6towej i zmiany sposobu
uzytkowania gruntow wzdtuz przebiegu linii energetycznych. Sad Najwyzszy
wskazat, ze dokumentem jest tylko oryginat, a kserokopia moze by¢ uznana

za odpis dokumentu, ktory wskazuje na istnienie oryginatu. Nieposwiadczona



kserokopia nie jest dokumentem, a Sgd Apelacyjny btednie przyjmujac, ze oryginaty
dokumentow znajdujg sie u strony powodowej, wywiodt wobec niej negatywne
skutki prawne, cho¢ w takim przypadku powinien zazgda¢ przedstawienia

dokumentu w trybie art. 248 k.p.c.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 9
grudnia 2009 r. zmienit zaskarzony wyrok w punktach 1 i 2 w ten sposob, ze kwote
zasgdzong w punkcie 1 obnizyt do 226 688,03 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
25 kwietnia 2007 r., a w pozostatej czesci oddalit powodztwo, w punkcie 2 zasgdzit
od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 2 031 zt tytutem kosztéw procesu i
nakazat sciggng¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa- Sgdu Okregowego kwote
11 294 zi, oddalit apelacje w pozostatej czesci, zasadzit od pozwanej na rzecz
strony powodowej kwote 1489 zt tytutem kosztow postepowania apelacyjnego i
kasacyjnego oraz nakazat Sciggna¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa- Sgdu

Apelacyjnego kwote 11 294 zi.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze poniewaz przy ponownym rozpoznaniu
sprawy pozwana nie przedstawita oryginatow dokumentéw lub ich poswiadczonych
kserokopii, a Sgd Apelacyjny jest zwigzany wykfadnig prawa dokonang przez Sad
Najwyzszy, zgodnie z ktorg przedstawione przez pozwang kserokopie nie mogag
by¢ uznane za dokumenty i nie mogg by¢ podstawg domnieman faktycznych-
nalezato uznaé, ze pozwana nie dysponuje dokumentami potwierdzajgcymi
legalno$¢ przeprowadzonej przez jej poprzednika prawnego inwestycji
wybudowania linii energetycznych na przedmiotowych nieruchomosciach.
Nie wykazata zatem, Ze legitymuje sie uprawnieniem do korzystania z tych
nieruchomosci. Sad Apelacyjny uznat, ze pozwana korzysta z nieruchomosci w ziej
wierze, wobec czego zobowigzana jest do zaptaty wynagrodzenia na podstawie art.
225 k.c. za korzystanie z nieruchomosci strony powodowej w zakresie posiadania
stuzebnos$ci, do ktorego, zgodnie z art. 352 § 2 k.c., stosuje sie odpowiednio
przepisy o posiadaniu, w tym art. 224 § 2 i art. 225 k.c. W ocenie Sadu
Apelacyjnego nie mozna jednak uzna€, ze pozwana w catym okresie objetym
pozwem byta posiadaczem w ztej wierze. Na jej rzecz dziata przewidziane w art. 7
k.c. domniemanie dobrej wiary. Pozwana miata podstawy do zatozenia, ze linie

przesytowe na gruntach powoda zostalty wybudowane zgodnie z obowigzujgcymi



przepisami, a utwierdzat jg w tym przekonaniu powdd przez nie zgtaszanie
zastrzezen co do legalnos$ci wybudowania i eksploatacji przez nig tych linii.
Dobrg wiare pozwanej mogto wytgczy¢ nie tylko wytoczenie powddztwa o wydanie
nieruchomosci, ale takze dziatanie powoda w celu uzyskania wynagrodzenia za
korzystanie przez pozwang z nieruchomosci i wykazania do tego tytutu prawnego.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego samo przeprowadzenie inwentaryzacji sieci
przesytowych nie swiadczy o ztej wierze pozwanej, podobnie jak fakt nie ujawniania
przez nig w sprawozdaniach finansowych prawa do korzystania z nieruchomosci
powoda. W tym zakresie Sad uznat, Zze strona powodowa nie wskazata
przekonujgcych argumentow, iz prawo to jest rzeczowym aktywem trwatym,
tj. kontrolowanym przez jednostke zasobem majgtkowym, o wiarygodnie okreslone;j
wartosci, w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 r.
o rachunkowosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223, ze zm.),
a niezaleznie od tego stwierdzit, ze nawet jesli uznac, iz prawo to powinno by¢
ujawnione w sprawozdaniach rachunkowych pozwanej, to naruszenie przepisow
o rachunkowosci, swiadome czy nieSswiadome, nie wyklucza przyjecia,
ze korzystajac bez przeszkdd przez kilkadziesigt lat z cudzej nieruchomosci,

pozwana pozostawata w przekonaniu, iz czyni to zgodnie z prawem.

Takze pismo wystane przez powoda do pozwanej z dnia 9 czerwca 2005 r.
nie mogto, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, stanowi¢ podstawy do podwazenia dobrej
wiary pozwanej, bowiem do pozwu dotgczono wytgcznie odpis tego pisma bez
zatgcznika, nie mozna zatem oceni¢ wptywu przedstawionej w pisSmie propozyciji
zawarcia umowy o korzystanie z nieruchomosci na dobrg wiare pozwanej. Kolejne
pisma z dnia 4 listopada 2005 r. oraz nastepne wskazujg, ze powdd od 1 stycznia
2006 r. zgdat oprocz podatku takze czynszu za korzystanie z nieruchomosci,
a zatem od dnia 1 stycznia 2006 r. pozwana nie mogta juz uwazac, ze przystuguje
jej prawo do bezptatnego korzystania z nieruchomosci. Dlatego Sad Apelacyjny
uznat, ze wynagrodzenie za korzystanie z nieruchomosci nalezy sie powodowi od
tej daty, a nie od dnia 1 lipca 2005 r. i obejmuje okres do dnia 31 marca 2007 r.
Poniewaz wynagrodzenie za ten okres zamyka sie kwotg 226 688,03 zt, Sad
drugiej instancji zmienit odpowiednio zaskarzony wyrok obnizajgc zasgdzong kwote

do tej wysokosci.



Orzeczenie o kosztach procesu Sad Apelacyjny uzasadnit powotaniem sie
na art. 100 zd. 1 k.p.c. i stwierdzit, Ze z uwagi na wygranie przez powoda sprawy
w zakresie 71%, obcigzyt strone pozwang kosztami w takiej czesci, zas powoda
w 29%, przedstawiajgc szczegotowe rozliczenie kosztéw zastepstwa procesowego,
oraz optat sgdowych w postepowaniu w pierwszej i drugiej instancji oraz

w postepowaniu kasacyjnym.

Od powyzszego wyroku, w czeéci uwzgledniajgcej apelacje strony
pozwanej, wniosta skarge kasacyjng strona powodowa opierajgc jg na pierwszej
podstawie i zarzucajgc naruszenie art. 3 ust. 1 pkt 12 i 13 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowos$ci przez uznanie, ze prawo do korzystania
z cudzej nieruchomosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu nie stanowi
aktywa trwatego, ktore, jezeli przystugiwatoby pozwanej spoétce, podlegatoby
ujawnieniu w jej sprawozdaniu finansowym oraz naruszenie art. 224 § 1 w zw. z art.
352 § 2 k.c. przez uznanie, ze pozwana byta posiadaczem stuzebnosci w dobrej

wierze do dnia 1 stycznia 2006 r.

Whnosita o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci
i jego zmiane przez oddalenie apelacji strony pozwanej oraz zasgdzenie kosztow
postepowania apelacyjnego i kasacyjnego wedtug norm przepisanych, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Strona powodowa wniosta rowniez zazalenie na zawarte w punkcie
[l wyroku Sadu Apelacyjnego rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego zarzucajgc, ze narusza ono § 6 pkt 7 w zw. z art. 12
ust. 1 pkt 2 i§ 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm. - dalej: ,rozp.
Min. Spraw.”). Wnosita o odpowiednig zmiane zaskarzonego postanowienia

I zasgdzenie na jej rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kwestie zwigzane z korzystaniem przez przedsiebiorstwo energetyczne
z cudzej nieruchomosci, na ktorej pobudowano urzgdzenia przesytowe, byty
wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, w tym takze w aspekcie
roszczen wiasciciela nieruchomosci zgtaszanych na podstawie art. 224 § 2 w zw.
z art. 225 k.c. o zaptate wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci
I wigzgcego sie z tymi roszczeniami zagadnienia dobrej lub ziej wiary
przedsiebiorstwa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto jednolicie,
ze witadztwo przedsiebiorstwa energetycznego, eksploatujgcego urzadzenia
przesytowe posadowione na cudzym gruncie, odpowiada witadztwu wynikajgcemu
ze stuzebnosci gruntowej, co pozwala uznacC to przedsiebiorstwo za posiadacza
takiej stuzebnosci, do ktérego na podstawie art. 352 § 2 k.c. stosuje sie
odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy, w tym art. 224 § 2 oraz art. 225 k.c.
(porownaj miedzy innymi orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2002 r. 1l CZP 64/02, z dnia 17 czerwca 2005 r. Il CK 685/04 i z dnia 11 maja
2005 r. lll CK 556/04, nie publ.). Utrwalone tez jest w orzecznictwie stanowisko,
ze roszczenia przewidziane w art. 224 i art. 225 k.c. mogg by¢é dochodzone
niezaleznie od roszczenia o wydanie nieruchomosci (poréwnaj miedzy innymi
orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1998 r. Il CKN 354/97, z dnia
30 czerwca 2004 r. IV CK 502/03, z dnia 24 lutego 2006 r. Il CSK 139/05, z dnia
8 grudnia 2006 r. V CSK 296/06 i z dnia 25 listopada 2008 r. Il CSK 346/08,
nie publ.).

Ugruntowany jest réwniez poglad, wyrazony takze na tle spraw o stanie
faktycznym zblizonym w znacznym stopniu do stanu faktycznego rozpoznawane;j
sprawy i toczgcych sie miedzy tymi samymi stronami, ze przedsiebiorstwo
energetyczne, ktére nie legitymuje sie uprawnieniem do korzystania z cudzej
nieruchomosci, w celu eksploatacji i biezgcego utrzymania posadowionych na niej
jego urzgdzen przesylowych, korzysta z tej nieruchomosci w zlej wierze
i zobowigzane jest do Swiadczenia wynagrodzenia na podstawie art. 352 § 2 k.c.
wzw. z art. 224 § 2 i art. 225 k.c. (poréwnaj miedzy innymi wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 listopada 2008 r. 1| CSK 344/08, z dnia 2 kwietnia 2009 r.
IV CK 505/08 oraz z dnia 3 kwietnia 2009 r. [l CSK 400/08 i Il CSK 470/08).
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W orzecznictwie podkreslono takze, iz nawet jezeli zatozy¢, ze ze wzgledu
na obowigzujgcg w czasie instalacji urzgdzen przesytlowych zasade jednolitej
wiasnosci panstwowej (art. 128 Kk.c.), przedsiebiorstwo energetyczne podjeto
czynnosci budowy urzgdzen przesytowych w dobrej wierze i korzystato z nich jako
nalezgcych do Skarbu Panstwa, to przymiot dobrej wiary rozumianej jako btedne,
ale usprawiedliwione w danych okolicznosciach przeswiadczenie posiadacza
stuzebnosci o przystugujgcym mu prawie do korzystania z cudzej nieruchomosci,
w zakresie roszczen uzupetniajgcych, musi obejmowacC caty okres eksploatacii
urzgdzen, takze wtedy, gdy zmienit sie witasciciel nieruchomosci. Dobra wiara
w chwili stawiania urzgdzenia nie oznacza powstania po stronie przedsiebiorstwa
energetycznego prawa do korzystania z nieruchomosci skutecznego wobec
kazdoczesnego jej wtasciciela, odpowiadajgcego tresci stuzebnosci przesytowe.
Zaniechanie rozwigzania tych kwesti na drodze administracyjnej czy
cywilnoprawnej oznacza brak tytutu prawnego do dalszego ingerowania w sfere
cudzej wiasnosci i ztg wiare przedsiebiorstwa przesytowego. Dobrg wiare wytgcza
bowiem ujawnienie takich okolicznosci, ktore u przeciethego cziowieka powinny
wzbudzi¢ powazne watpliwosci co do tego, czy przystuguje mu prawo
do korzystania z nieruchomos$ci w dotychczasowym zakresie (porownaj miedzy
innymi powotane juz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2009 r. II CSK
400/08 i Il CSK 470/08).

Jak wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 24 lipca 2009 r. Il CSK
121/09 (nie publ.), bierne zachowanie wtasciciela nieruchomosci, na ktorej
posadowiono urzgdzenia przesytowe, nie musi ujawnia¢ woli znoszenia dziatalno$ci
przedsiebiorstwa przesytowego na jego gruncie, a tym bardziej nie musi oznaczac,
ze brak sprzeciwu jest tozsamy ze zgodag na takie korzystanie lub z zawarciem
stosownej umowy. Nawet jednak, gdyby z jakichs wzgledow mozna byto uznac,
ze istniata dorozumiana umowa zezwalajgca przedsiebiorstwu na bezptatne
korzystanie z nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci przesytowej,
to najpdzniej od chwili, gdy wiasciciel sprzeciwit sie takiemu korzystaniu z jego
nieruchomos$ci, nie mozna moéwi¢ o istnieniu po stronie przedsiebiorstwa

przesytowego dobrej wiary.
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Nalezy podzieli¢ przedstawione wyzej stanowiska, co prowadzi do
uznania za uzasadniony kasacyjnego zarzutu naruszenia art. 224 k.c. w zw. z art.
352 § 2 k.c.

W rozpoznawane] sprawie, nawet jezeli uzna¢, ze strona pozwana
eksploatujgc urzadzenia przesylowe na gruncie powoda, miata uzasadnione
podstawy do przekonania, ze przystuguje jej do tego prawo odpowiadajgce
stuzebnosci przesytowej, to niewatpliwie przynajmniej od chwili, gdy strona
powodowa w pisSmie z dnia 9 czerwca 2005 r. wezwata jg do zawarcia umowy
0 udostepnienie nieruchomosci i zaprosita do negocjacji, nie mozna juz moéwic
0 dobrej wierze pozwanej, bowiem ujawnione zostaty takie okolicznosci, ktére
u przecietnego cztowieka powinny wzbudzi¢ podejrzenie co tego, czy rzeczywiscie
przystuguje mu prawo do korzystania z cudzej nieruchomosci w dotychczasowym
zakresie. Strona pozwana nie zaprzeczyta, ze pismo takie otrzymata, a wiec
niewatpliwie powinna byta nabra¢é podejrzen co do prawa korzystania
z nieruchomosci powoda na dotychczasowych warunkach. Wbrew stanowisku
Sadu Apelacyjnego, dla stwierdzenia, ze przynajmniej od tego czasu byla juz w ztej
wierze, nie ma znaczenia to, jakg propozycje co do tresci umowy o korzystanie
z gruntu przedstawit powod. Istotne jest, ze Zgdat zawarcia umowy, a wiec
zakwestionowat prawo pozwanej do bezumownego Kkorzystania z gruntu,
kwestionujgc tym samym, ze przystuguje jej stosowna stuzebnos¢ gruntowa.
Natomiast stwierdzajgc w tym pismie, ze od 1 stycznia 2006 r. nie bedzie juz
zwolniony od obowigzku ptacenia podatku od nieruchomosci pod liniami
energetycznymi, wskazat tym samym na konieczno$¢ uiszczania przez pozwang
stosownych optat, co najmniej w wysokosci podatku, jaki bedzie zobowigzana
ptaci¢ strona powodowa. Przynajmniej od tej chwili nie mozna uznac, ze btedne
przekonanie pozwanej, iz przystuguje jej skuteczne wobec powoda prawo do
bezptatnego korzystania z jego nieruchomos$ci w dotychczasowym zakresie, byto

uzasadnione, a zatem trzeba przyja¢ ztg wiare pozwane;j.

Stwierdzenie, ze pozwana przynajmniej od 9 czerwca 2005 r. korzystata
z nieruchomosci powoda w zilej wierze prowadzi do wniosku, ze powodztwo jest
uzasadnione w catosci, bowiem w catym okresie objetym Zzgdaniem pozwu, a wiec

od dnia 1 lipca 2005 r. do dnia 31 marca 2007 r. pozwana Kkorzystata
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z nieruchomosci powoda w ztej wierze, wobec czego obowigzana jest, zgodnie
zart. 224 § 2 w zw. z art. 352 § 2 k.c.,, do zaptaty na jego rzecz catej
dochodzonej pozwem kwoty tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomosci. Prowadzito to do uchylenia zaskarzonego wyroku na podstawie
art. 398" k.p.c. i orzeczenia co do istoty sprawy przez oddalenie w catosci apelacii
strony pozwanej jako nieuzasadnionej. Nie ma w te] sytuacji podstaw do
odnoszenia sie do zarzutu skargi kasacyjnej naruszenia przez Sad Apelacyjny art.
3 ust. 1 pkt 12 i 13 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, bowiem nie
ma on zastosowania w sprawie, a zatem ocena, czy prawo do korzystania z cudzej
nieruchomosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu stanowi aktywa trwate,

W rozumieniu powyzszych przepiséw, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Uzasadnione okazato sie rowniez zazalenie strony powodowej na zawarte
w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego o kosztach
postepowania apelacyjnego i pierwszego postepowania kasacyjnego. Orzekajgc
o kosztach drugiego postepowania apelacyjnego, prowadzonego po uchyleniu
wyroku Sadu drugiej instancji przez Sgd Najwyzszy, Sad Apelacyjny przeoczyt,
ze w imieniu powodowego Skarbu Panstwa wystepowat po raz pierwszy radca
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, ktéry nie prowadzit sprawy na zadnym
poprzednim etapie postepowania, a zatem, zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 2 rozp. Min.
Spraw., jego wynagrodzenie za prowadzenie sprawy w tym postepowaniu
apelacyjnym powinno stanowi¢ 100% naleznej stawki minimalnej. Podobnie
w pierwszym postepowaniu kasacyjnym sprawe prowadzit radca Prokuratorii
Generalnej, ktory nie wystepowat przed sgdem drugiej instancji, a zatem zgodnie
z §12 ust. 4 pkt 2 powyzszego rozporzgdzenia, jego wynagrodzenie za
prowadzenie sprawy w tym postepowaniu powinno stanowi¢ 75% stawki

minimalnej.

Sad Najwyzszy rozstrzygajgc o kosztach procesu w wyniku wydania
orzeczenia reformatoryjnego, uwzglednit zatem takze zazalenie strony powodowej
oraz fakt, ze strona ta ostatecznie w catosci wygrata sprawe, takze w postepowaniu

zazaleniowym.
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Zgodnie zatem z art. 98 w zw. z art. 108 § 1 oraz art. 398%! i art. 391 § 1
k.p.c., a takze art. 394" § 1 pkt 2 k.p.c. i § 3 w zw. z art. 398% k.p.c. oraz § 6 pkt 6
i 71§12 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 2, ust. 4 pkt 2 rozp. Min. Spraw., stronie powodowej
nalezy sie zwrot petnych kosztow zastepstwa procesowego w toku catego
postepowania w tym: kwot po 5400 zt za prowadzenie sprawy w pierwszym
postepowaniu apelacyjnym i pierwszym postepowaniu kasacyjnym, kwoty 7200 zt
za prowadzenie sprawy w drugim postepowaniu apelacyjnym, kwoty 1800 zt za
prowadzenie sprawy w obecnym, drugim postepowaniu kasacyjnym oraz kwoty 600
zt za prowadzenie sprawy w postepowaniu zazaleniowym. tgcznie nalezy jej sie

zwrot kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 20 400 zt.

Z uwagi na to, ze strona powodowa zwolniona byla od obowigzku
uiszczania optat sagdowych, Sad Najwyzszy obcigzyt strone pozwang nie
uiszczonymi przez powoda kosztami sgdowymi, stosownie do postanowien art. 113
ust. 1 uk.s.c. w zw. z art. 98 k.p.c. Na koszty te sktada sie optata w wysokoSci
15 906 zt nalezna za pierwszg skarge kasacyjng, optata nalezna za drugg skarge
kasacyjng w wysokosci 4 572 zt oraz oplata nalezna od zazalenia w wysokosSci
914 zt — tgcznie kwota 21 392 zt.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.



